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RESUME

Cette étude empirique vise a démontrer que I’inégalité du déploiement de la droite
radicale en Autriche s’explique par des particularités politiques et historiques dont la
combinaison a eu une incidence sur le caractére régional de cette force politique. Afin de
rendre compte plus adéquatement de cette situation, nous avons utilisé les approches
environnementaliste et systémique proposées par Alexandre Déz¢. I.’ancrage régional de la
droite radicale autrichienne trouve son origine dans [’architecture du systéme politique de cet
Etat. En effet, certaines divergences systémiques entre les paliers gouvernementaux justifient
I’inégalité du soutien a la droite radicale observée entre les niveaux national et provincial.
Ces différences permettent également d’expliquer les réformes populistes initiées par le FPO
haiderien et le BZO en Carinthie durant les années 1990. La singularité régionale de la droite
radicale s’explique aussi par la dynamique conflictuelle permanente se perpétuant a
Iintérieur de cette « alternative» politique aux deux principaux partis autrichiens
(OVP/SPO). Continuellement confrontées a des discordes internes, les factions nationaliste et
libérale composant la droite radicale ont été incapables de mobiliser conjointement leurs
¢électorats respectifs, ce qui a eu un impact significatif sur la répartition de cette force
politique a travers le territoire national. La thése défendue dans ce mémoire est que le
maintien de I’appui aux formations politiques de la droite radicale en Carinthie s’explique,
malgré un recul du FPO sans précédent au niveau national entre 1999 et 2002, par un
particularisme sur le plan régional. Dans le sillage de notre thése, nous émettons également
les deux hypothéses suivantes. Nous croyons que s’il existe bel et bien un particularisme
régional dans I’appui électoral a la droite radicale autrichienne, alors ce particularisme devrait
se traduire par une supériorité constante de ses succés en Carinthie par rapport au reste du
pays. De plus, nous pensons que si I’appui électoral que regoit la droite radicale en Carinthie
résulte bien d’un particularisme régional, alors celui-ci devrait également se traduire par un
appui majoritaire aux principales formations politiques de la droite radicale durant la période
de I’entre-deux-guerres. Bien que nous ayons validé notre thése et nos hypothéses de départ
au terme de notre étude, nous avons toutefois apporté quelques nuances a celles-ci.

Mots-clés : droite radicale, Carinthie, Autriche, FPO, J6rg Haider



INTRODUCTION

Ce mémoire porte sur I'importance du facteur régional dans I’explication des fluctuations
nationales de 1’appui électoral au Freiheitliche Partei Osterreichs (FPO". La date du 4
février 2000 représente un tournant majeur dans la politique européenne, puisqu’elle marque
la fin d’un consensus en vigueur depuis la fin de la Seconde Guerre mondiale’. Pour la
premiere fois depuis 1945, un parti politique dominant osait intégrer a un gouvernement de
coalition une formation issue de la droite radicale défendant clairement des positions
xénophobes®. Bien que la majeure partie des pays européens, pour ne nommer que la France,
ta Belgique, la Suisse, les Pays-Bas, la Pologne ainst que I’ Allemagne, solent aux prises avec
des forces politiques de ce type — et que la présence de la droite radicale n’ait cessé
d’augmenter a divers €chelons de la vie politique dans plusieurs pays européens depuis le
milieu des années 1980 — I’ Autriche représente la premire nation a avoir franchi le pas de
I"intégration d’un tel parti dans une coalition gouvernementale. En conséquence de ce choix,
le gouvernement Schiissel, dirigé par I’ Osterreichische Volkspartei (OVP?), a provoqué, en
raison des sanctions morales provenant des autres pays membres de I’Unton européenne, une
marginalisation de I’ Autriche sur la sceéne politique, mais durant une période de sept mois
seulement. Quoique cet événement puisse sembler a posteriori sans conséquence grave, 1l eut
d’importantes répercussions, puisqu’en formant une coalition avec le FPO, ’OVP a fait
tomber un tabou, ce qui a ouvert la voie a la Iégitimation d’une intégration de ministres 1ssus

de la droite radicale dans un gouvernement européen. En effet, dans les années qui ont suivi

" Alin d aliéger Je texte. nous utiliserons désormais 1 abréviation FPO.

? Ruth Wodak. et Anton Pelinka (dir. publ.). The Haider Phenomenon in Austria. New Brunswick (U.S.A):
Transaction Publisher. 2002. p. 179.

* Reinhard Heinisch. Populism, Proporz. Parviah: Ausiria Turns Right, Ausirian Political Change, its Causes
and Repercussions. New York: Nova Science Publishers. 2002. p. 237.

* Afin dalléger le 1exte. nous utiliserons désormajs 1 abréviation OVP.



cette premiere collaboration avec la droite radicale, le scénario s’est répété a plusieurs
reprises au sein de I'Union européenne, qui s’est, entre-temps, élargie par 'entrée de douze

nouveaux pays membres.

Les plus récentes €lections nationales suisse (2007), slovaque (2006) et polonaise (2005)
démontrent clairement que le phénomeéne de Pextrémisme de la droite reste encore
d’actualité. En effet, le 21 octobre 2007, les Suisses ont porté au pouvoir dans un
gouvernement de coalition le parti de I’Union démocratique du centre (UDC) avec 29 % des
voix, tandis que le gouvernement de coalition slovaque inteégre depuis le 4 juillet 2006 le
Parti national slovaque (SNS”). La Pologne n’a pas é1é épargnée par celte vague politique liée
a la droite radicale, puisqu’en 2005, I’élection nationale a permis de porter au pouvoir le parti
social-conservateur — Droit et justice (PIS®) — des fréres Kaczyniski avec 26,84 % des voix’.
Les plus récents résultats montrent bien que, loin de s’estomper dans le paysage politique
européen, le phénomene de la droite radicale semble étre plutét marqué par la pérennité de

ses idées, que l'on croyait pourtant marginalisées depuis 1945.

Cette résurgence nous a poussé a nous questionner sur la nature profonde du renouveau
de cette force politique en Europe qui, selon ses détracteurs, ne formerait qu’un bloc
monolithique, dont I’homogénéité doctrinale s appliquerait a I’ensemble des Etats ou elle se
déploie. Or, si ]’on se réfere au travail sémantique de Cas Mudde qui a permis de répertorier
pas moins de vingt-huit définitions comprenant cinquante-huit dimensions idéologiques pour
qualifier le phénomene politique du radicalisme de droite, cette affirmation ne peut étre que
réductrice’. Bien qu’un travail de comparaison global pourrait étre des plus enrichissants,
I’entreprise seralt colossale étant donné la pluralit€é des courants qui traversent cette sphere

idéologique. De plus, si I'on se référe aux limites imposées a notre travail, I’étendue de ce

S Slovenskd ndrodnd sirana (SNS).
® Prawo i Sprawiedlivosé (PiS).

7 hup://dev.ulb.ac.be/eevipol/d/elections.himl (Page consultée le 28janvier 2008).

¥ Cas Mudde. «The War of Words Defining the Extreme Right Parly Family». West Furopean Poliics. vol.

19.n0 2. avril 1996. p. 225-248.



champ sémantique nous améne a nous questionner sur la pertinence de traiter le radicalisme
de droite sur la base d’une comparaison globale du phénoméne. Afin de mieux comprendre
ce dernier, nous faisons le choix de réduire I’objet de notre étude empirique & un cas

particulier, soit celui de I’ Autriche, et ce, pour trois raisons.

Premierement, malgré les différentes politiques de dénazification mises en place par les
Alliés a la fin de la Seconde Guerre mondiale, les anciens membres actifs du
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (NSDAP) ont été en mesure de se regrouper
politiquement sous la banniere de la Ligue des Indépendants, soit le regroupement ayant
précéde le FPO, et ce, des les premieres €lections libres de 1949. Deuxiemement, I’ Autriche
représente la premiere nation européenne ou une force politique issue de la droite radicale a
participé directement au pouvoir depuis la fin de la Seconde Guerre mondiale.
Troisiemement, le FPO est également la seule formation politique de la droite radicale
européenne qui plonge ses racines idéologiques dans le XIX® siecle, puisqu’il est I’héritier
direct des « bleus », soit le bloc pangermaniste représenté au sein du parlement de I’Empire
austro-hongrois. Bien que ces particularités historiques semblent avoir fourni quelques
€léments permettant la survivance de la droite radicale en Autriche aprés 1945, I’appuil aux
formations politiques 2 cette option politique s’est continuellement effrité jusqu’en 1983°. Par
contre, I’€lection de Jorg Haider a la téte du FPO en 1986 a inversé cette tendance déclinante.
Pour les besoins de notre €tude empirique, nous nous concentrerons donc principalement sur

les élections nationales et régionales de la Deuxieéme République d’ Autriche (1945-...).

0.1 Revue de la littérature et problématique

Apres une période de succes croissant et presque ininterrompu de quatorze ans,

I’effondrement de la formation haiderienne a I’échelle nationale suscite de nombreuses

questions qui restent actuellement sans réponse. En effet, pourquoi le FPO s’est-il retrouvé au

’ Le FPO a récolté 5 % d’appui aux élections nationales de 1983: ¢est son score le plus laible depuis 1949
(voirtabl. 3.1 et 3.2 aux pages 91 ¢t 92).



troisieme rang, alors que la tendance résultant de ses performances antérieures lui permettait
d’espérer sérieusement une forte majorité aux élections nationales de 20027 La perte de
16,9 % d’appui du FPO (il est passé de 26,9 % a 10 %) suivant les élections nationales de
2002 représente la chute la plus importante enregistrée par une formation politique
autrichienne depuis la création de fa Deuxiéme République en 1945 (voir tabl. 3.1 de la page
91). Selon nous, cette baisse spectaculaire nécessite que nous nous y attardions plus
particulierement. Toutefois, avant de nous avancer sur ce qui a mené a la chute du FPO au
tournant du XXI° siecle, nous croyons qu’il est indispensable de jauger le phénomene de la

droite radicale dans la perspective des nombreuses recherches antérieures.

0.1.1 Les modeles explicatifs de type universaliste

Nous croyons qu’il est essentiel de nous pencher sur les causes générales qui sont a
I'origine de I’émergence de la droite radicale, puisqu’elles permettent de mettre en lumiére
certains aspects lransnationaux du phénomeéne du radicalisme de droite. Nous doutons
toutefois que les modéles explicatifs de type universaliste soient capables de rendre compte
des nombreuses fluctuations observées dans ’appui du FPO. En effet, nous croyons que
I'introduction de certains dénominateurs communs limite la compréhension de I’évolution
irréguliere de cette force politique entre les pays européens, voire entre les différentes
provinces d’un méme Ftat. En d’autres termes, si ces modeles avaient eu un caractére
explicatif universel, la chute brutale du FPO entre 1999 et 2002 aurait dii étre comparable sur
ensemble du territoire autrichien. Or, loin de s’effriter également a I’échelle nationale,
I’appui 2 ce parti s’est maintenu et a méme augmenté dans I'une des provinces (Léinder'®)
durant cetie période. Par conséquent, nous croyons que, pour que le FPO réussisse 2
maintenir son appui en Carinthie alors qu’a I’échelle nationale ce parti s’effondrait, certaines
particularités régionales entrent en jeu. Compte tenu de ce qui préceéde, nous nous proposons
d’introduire dans ce débat théorique la prépondérance des particularismes régionaux, négligés
par la majorité des auteurs, afin d’expliquer les fluctuations de la droite radicale a I'intérieur

du territoire autrichien. D’une part, nous présenterons les principaux modeles explicatifs afin

10 - . . R . .
Dans les Etats germanophones un Land — Léinder au pluricl — est I’équivalent d'une province.



de démontrer leur insuffisance a englober la totalité¢ des €léments ayant pu mener a la chute
inégale de la droite radicale en Europe; d’autre part, nous introduirons les modeles qui se

réferent spécifiquement a la disparité nationale de cet effondrement pour le cas autrichien.

0.1.1.1 Le modele sociostructurel

Le modele sociostructurel est 1'un des premiers modeles explicatifs présentés pour
expliquer I"ascension et les succes des partis de la droite radicale. Largement défendu par
Hans-Georg Betz, ce modele suppose un lien direct entre les changements socioéconomiques
liés a la post-industrialisation et les comportements individuels''. Généralement percu
comme étant composé€ des « perdants de la modernité », I’électorat de ce type de formation
politique serait celui qui n’aurait pas réussi a s’adapter aux différents changements
structuraux de la société en évolution. En tant que « victimes » de ces transformations, ces
individus appuieraient massivement les formations politiques de la droite radicale qui
prétendent défendre les intéréts des gens ordinaires. Dans la méme ligne de pensée, Michael
Minkenberg a participé a I’enrichissement de ce modele en avangant qu’il devrait étre pris
dans son sens subjectif plutdét que dans son sens objectif. En effet, I'idée des perdants de la
modernit€ ou de la modernisation devrait étre interprétée comme référant aux « perdants d’un
processus de différenciation de I’univers des possibles sociaux » et non aux « victimes d’une

paupérisation sociale [soit d’un abaissement continu] »'2.

Bien que le modéle sociostructurel semble fournir des explications convaincantes, de
nombreux auteurs ’ont remis en cause a Ja lumiére de récentes données. D’ailleurs, méme
Betz I’a abandonné en 2002 en prétendant que I’électorat ne correspondait pas au profil des
« perdants de fa modernité ou de la modernisation », malgré Ja forte corrélation qui semblait

exister entre les succes de ces formations politiques de la droite radicale et les changements

"' Hans-Georg Belz. «Enire succes el €chec . Iextréme droite a la fin des années quatre-vingl-dix». Chap. in
Les croisées de la sociéié fermée : L' Europe des extrémes droites. sous la dir. de Pascal Perrineau. Paris. Editions
de I"aube. 2001. p. 413: Michael Minkenberg. «La nouvelle droite radicale. ses élections ¢t ses milicux partisans:
vole protestalaire. phénomene xénophobe ou modernization losers?». Chap. in Les croisées de la sociéié fermée :
L Europe des extrémes droites. sous la dir. de Pascal Perrineau. Paris. Editions de I'aube. 2001, p. 395,

12
Idem.



structurels'”. Cette idée est également défendue par Minkenberg, qui avance que le modele
soctostructurel serait, en fait, contradictoire, puisque les formations de la droite radicale ne

regrouperaient pas seulement des « perdants » en leur sem. En effet, I’ auteur souligne que :

Les gagnants de la modernisation tels que les classes moyennes, avec un haut niveau de
qualification (« jeunes entrepreneurs ») ¢t les petits bourgeois incarnant une révolte antiétatique
contre I'impdt, sont aussi comptabilisés comme groupe premierement visé et comme partisan de la
nouvelle droite'.

Pippa Norris s’inscrit dans la méme ligne de pensée lorsqu’elle écrit que le soutien a ces
formations politiques se retrouve autant dans la bourgeoisie qui travaille a son propre compte
que dans la classe ouvriere". Par ailleurs, selon Patrick Moreau, I’électeur type serait plutot
celui qui serait ou se sentirait menacé dans son statut, et ¢’est ce qui pourrait expliquer dans
une certaine mesure pourquoi ce type de formation politique serait confronté a une
prolétarisation de son électorat'®. Selon nous, ces critiques illustrent bien le caractere non-
universel de ce modele explicatif, puisqu’elles démontrent la présence d’une pluralité, tant au
niveau des individus que des raisons qui pourraient intervenir dans le choix d’appuyer ou non

ce type de formation politique.

0.1.1.2 Le modele de la défense d’une question spécifique

Le second modele explicatif proposé soutient I'idée que I'appui de ['électorat des

formations politiques de la droite radicale se base sur la défense d’une question spécifique

'* Wouler Van der Brug. Meindert Fennema et Jean Tillic. «Why Some Anti-Immigrant Parties Fail and
Others Succeed: A Two-Step Model of Aggregate Electoral Support»., Comparative Political Studies. vol. 38, no
5. juin 2005. loc. cit.. p. 540: Hans-Georg Betz. «Entre succes et échec: I'extréme droite a la fin des années quatre-
vingl-dix», op. cit., p. 416.

" Michael Minkenbere. «La nouvelle droite radicale. ses élections el ses milieux partisans: vole protestalaire.
phénomene xénophobe ou modernisation losers?». op. cit.. p. 395.

' Pippa Norris. 2005. Radical Right: Voters and Parties in the Electoral Marker. Eiats-Unis: Cambridge
Unjversity Press. p. 12,

" Patrick Moreau. «L Autriche n'est pas une nation de nazis'». in Les croisées de la sociéié fermée : L' Europe
des extrémes droites. sous la dir. de Pascal Perrineau. Paris. Editions de 1"aube. 2001, p. 244,



(the policy-preference model ou single-issue). 1a theése avancée par ce modele présuppose
une forte corrélation entre les succes électoraux des partis de la droite radicale et I’énergie
qu’ils mettraient a défendre une politique ou une question spécifique telle que I’'immigration,

I’Union européenne ou la recherche de I’ordre, pour ne nommer que celles-la.

Toutefois, ce modele est ardemment rejet€ par de nombreux auteurs qui dénoncent la
faiblesse de la corrélation avancée entre les succes €lectoraux et la défense d’une question
spécifique. Pour David Art, ce rejet se base sur le caractere non universaliste qu’il a soulevé
en comparant le cas de I’ Allemagne a celui de I’ Autriche sur la question de I'immigration'”.
En partant du postulat de base de ce modele, Pippa Norris prétend quant a elle que les
formations politiques défendant une question spécifique ne devraient ou ne pourraient pas
obtenir de succés aux €lections subséquentes puisque, selon elle, les principaux partis au
pouvoir intégreraient la défense de cette question précise dans leurs priorités, afin d’aller
chercher les appuis électoraux qui y sont rattachés'®. Pour sa part, Herbert Kitschelt critique
ce modele; il explique que le fait d’inscrire une thématique dans une plateforme électorale
indique que celle-ci ne représente pas une question ad hoc (single-issue) pouvant servir la

cause immédiate'’.

0.1.1.3 Le modele de I’opportunité politique

L’ opportunité politique (the political-opportunity structure model) représente le troisieme
modele que nous avons identifi€ pouvant étre a la base des différents succes des formations
politiques de la droite radicale. Selon cette explication, les partis politiques de la droite
radicale se rallient I’électorat en abordant des thématiques ad hoc qui seraient liées a

I’actualité précédant la période électorale. Puisqu’ils sont teintés d’une forte charge émotive,

"7 David Ant. «Reacting 1o Radical Right: Lessons from Germany and Austrias. Parry Politics. vol. 13.no 3.
mai 2007. p. 333.

" Pippa Norris. op. cir.. p. 29.

" Anthony J. McGann et Herbert Kitschell. «The Radical Right in The Alps: Evolution of Support for the
Swiss SVP and Austrian FPO». Pariy Politics. vol. 11. no 2. mars 2005. p. 161.



ces themes permettraient aux formations politiques de la droite radicale de remporter un
certain succes, puisqu’elles se positionneraient, dans leurs pays respectifs, en tant que seules
et uniques défenderesses de ces questions par ailleurs négligées par les partis principaux. Ce
modele a €t€ largement défini par Kitschelt, qui I'a théorisé en prétendant que, par
opportunisme politique, ces partis recherchaient toujours une formule gagnante (Winning
Formula)®. Pour |auteur, cette derniére serait celle qui réussirait & combiner une opposition
a ’immigration avec des valeurs économiques associées au libéralisme. A ce sujet, Kitschelt
écrit : « to be successful, far-right parties have to adopt a “Winning Formula”, combining
opposition to immigration with free-market economic and socio-cultural conservatism® ». La
finalité de cette combinaison est d’élargir au maximum le champ des possibilité€s qui s”offrent
a Iélectorat. En d’autres mots, I'idée que I’on retrouve derriere la « Winning Formula » est
que les partis politiques tentent d’attirer simultanément I’électorat de la couche ouvriere
sensible a la question de I'immigration et au conservatisme socioculturel, tout en ne
négligeant pas les demandes des classes sociales les plus aisées qui sont, généralement, plus

favorables aux valeurs du libéralisme.

Bien que ce modele explicatif ait été I'un des plus populaires, Kitschelt n’échappe pas a
la critique de ses pairs. En effet, Wouter Van der Brug et ses associés mettent en doute la
validité de la formule gagnante comme pouvant expliquer I’ascension et les succeés des
formations politiques de la droite radicale. Cette remise en cause s’articule autour de la
perspective selon laquelle les résultats de I’analyse de Kitschelt auraient davantage permis de
sonder les préférences politiques de I’électorat de ce type de parti que d’étudier la question du
positionnement idéologique des électeurs™. Qui plus est, la formule gagnante ne permettrait
pas d’expliquer pourquoi les formations politiques de la droite radicale se définissant autour
de valeurs communes telles I’opposition a I'immigration réussissent a récolter des succes

€lectoraux dans certains pays, alors qu’elles échouent dans d’autres. La divergence des

* Herbert Kitschelt. The Radical Right in Western Europe: A Comparative Analvsis. Ann Arbor. The
University of Michigan Press. 1997. p. 25.

! Anthony J. McGann et Herbert Kitschelt. Joc, cit.. p. 148.

* Wouler Van der Brug, Meindert Fennema et Jean Tillie. «Why Some Anti-lmmigrant Parties Fail and
Others Succeed: A Two-Siep Model of Aggregate Electoral Support». foc. cir.. p. 543.



résultats entre les différents pays démontre encore une fois la non-universalité de ce modéle
explicatif. Dans une optique plus pragmatique, Betz critique également la formule gagnante;
selon lui, le libéralisme libre-échangiste et ['attitude négative face a !'immigration
représenteraient une combinaison incohérente™. Enfin, pour sa part, Norris avance que, pour
que ce modele explicatif soit viable, il doit s’insérer dans le cadre d’une compétition
€lectorale pure ou chacun des partis politiques n’aurait qu’a faire un choix rationnel parmi les

cpp e < . s 1< . BN . . 2
différentes thématiques a défendre pour dérober des siéges aux formations rivales™.

0.1.1.4 Le modele du vote de protestation

Le quatrieme modele explicatif — celui du vote de protestation (protest-vote model) —
avance comme principale prémisse que I’électorat qui appuie une formation de la droite
radicale le fait dans le but de protester contre les €lites, le systeme ou tout simplement contre
le statu quo®. Toutefois, ce qui le caractérise, ce sont les nombreuses définitions entourant le
sens de la protestation. Comme I’a énoncé Johannes Bergh dans son étude, le vote de
protestation est problématique parce qu’il représente un terme fourre-tout pouvant a la fois
désigner une opposition contre le systeme (system protest), contre I’élite (elite protesr) ou
tout simplement démontrer Vinsatisfaction de I’électorat face a certaines politiques
(dissatisfied with certain policies™). Or, Bergh, tout comme Van der Brug et Meindert
Fennema, rejette ce modele explicatif, car le sens de la protestation ne serait pas bien
compris. Ces auteurs remettent également en question la validité de ce modéle parce qu’ils
affirment que le choix d’une formation politique de la droite radicale par un électeur ne se
résumerait pas réellement & un vote de protestation. Selon ces auteurs, les motivations de

I’€lecteur de ce type de parti politique seraient de méme nature que celles de I’électorat des

Hans-Georg Betz. «Entre succes et échec: 'extréme droite a la fin des anndes quatre-vingt-dix». in Les
croisées de la société fermée: L' Curope des extrémes droites, op. cit.. p. 419,

* Pippa Norris. op. cit.. 168.

“Johannes Bergh. «Protest Voling in Austria. Denmark. and Norway». Scandinavian Political Siudies. vol.
27.n04.2004. p. 368-3069.

* Ibid., p. 369.
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principales formations politiques (mainstream)”’ . Pour sa part, Norris démolit compltement
cette explication en avangant que les auteurs auraient oublié de nombreux él€ments dans Jeur
modele, ce qui, conséquemment, remettrait en cause la validité d’une corrélation entre le vote
de protestation et I’augmentation de I’appui aux formations politiques de la droite radicale®®.
Kitschelt partage aussi cet avis en réfutant la possible corrélation, affirmant que ces partis
politiques ont un programme et des électeurs identifiables®. Enfin, pour sa part, Bergh ajoute
un point intéressant en insistant sur le fait que, g€néralement, le vote de protestation
s’exprime dans I’appui a un parti politique se retrouvant dans I’opposition. Nous croyons
donc que la polysémie entourant la notion de la protestation nous autorise a douter du

caractere universel de ce modele explicatif.

0.1.1.5 Le modele du leader charismatique

Le cinquieme modele explicatif que nous avons identifi€ postule 1’existence d’une forte
corrélation entre les succes de ces formations politiques et la présence d’un leader
charismatique a leur téte. Roger Eatwell, cit€ par Van der Brug, illustre bien cette idée
lorsqu’i) écrit que I’élément du Jeader charismatique est un facteur important dans la montée
du radicalisme de droite™. L’analyse de David Art semble pour sa part nuancer cette
affirmation en démontrant que les succes dépendraient plutét de la fagon dont le leader d’une
formation politique réussit a inscrire ses questions et priorités dans I’agenda médiatique,
puisque, selon ’auteur, « the central point is that the media influence political attitudes and,

. 3 . . .,
as a result, vote choice’ ». Toutefois, plusieurs auteurs tels que Van der Brug et ses associés

*” Wouter Van Der Brug et Meindert Fennema. «Prolest or Mainstream? How the European Anti-Immigrant
Parties Developed into Two Separate Groups by 1999». European Journal of Political Research. 2003, vol. 42. no
. p. 65 et 68.

¥ Pippa Norris. op. cir, p. 13 et 151.

* Anthony J. McGann et Herbert Kitschelt. loc. cit.. p. 148.

™ Wouter Van der Brug et Anthony Mughan. «Charisma. Leader Etfects and Support for Right-Wing Populist
Parties». Parry Potirics. vol. 13.no 1. janvier 2007. p. 31.

M David Ar. Joc. cit.. p. 335.
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remettent en question le modele de la présence d’un leader charismatique en questionnant la
pertinence du concept de charisme comme explication des succes €lectoraux. En effet, les
auteurs €crivent, en citant ’étude de Lubbers, Gisberts et Schepper’s (2002), que
« successful politicians are easily called charismatic, and an unsuccessful politician will
never be called charismatic™® ». En s opposant également a ce modele explicatif, Art et
Norris s’inscrivent dans le méme ordre d'idées lorsqu’ils dénoncent I'insuffisance du lien
entre les succes et les déboires des formations politiques de la droite radicale et la présence

ou |’absence d’un leader charismatique.

0.1.1.6 Le modele de la convergence

Le sixieme modele explicatif soutient la thése d’inspiration « downsienne » selon laquelle
les partis politiques de la droite radicale auraient été les principaux bé€néficiaires d’une
convergence idéologique involontaire entre les partis au pouvoir'. En se rapprochant du
centre pour des raisons stratégiques, ces partis auraient libéré une « niche » politique qui
aurait largement profité a la droite radicale. Selon Norris, ce modele serait étroitement
associ€ a la théorie de la dynamique de la compétition €lectorale, qui s’expliquerait par la
présence d’un consensus idéologique représenté par la zone de consentement (zone of
acquiescence). Malgré les divergences idéologiques que I’on retrouve entre la gauche et la
droite, cette zone symboliserait 1’acceptation des valeurs et des questions communes a
défendre par fa majorité de I’électorat. Par conséquent, ceci aurait eu, au fil des années, un
effet centripete sur les principaux partis politiques qui, afin de ne pas perdre de capital
politique, ne s’€loigneraient que rarement de ces consensus sociétaux. Ainsi, Norris avance
que les partis politiques ne s’aventureraient que rarement a I’extérieur de cette zone de

. . . .. N 3- . .
consentement, car ils en connaissent le prix politique a payer™. Mais, peut-on affirmer hors

* Wouter Van der Brug. Meindert Fennema et Jean Tillie. «Why Some Anti-lmmigrant Parties Fail and
Others Succeed: A Two-Step Model of Aggregate Electoral Support». foc. cir.. p. 542.

* Anthony Downs. 1957. An Economic Theorv of Democracy. New York: Harper et Row. 310 p.

* Pippa Nortis. op. cir.. p. 20-21.
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de tout doute que ce modele permet d’expliquer les succes et les déboires des formations de

la droite radicale?

N

Pippa Norris est la premiére a répondre par la négative a cette question, méme si elle
reconnait la présence d’une certaine convergence entre les principaux partis de gauche et de
droite. Sa critique s’oriente sur la simplicité de ce modele explicatif, qui ne peut étre valable
a lui seul étant donné P’implication de plusieurs autres facteurs”. Norris affirme que la
compétition électorale n’est pas « pure » parce qu’elle comporte certaines regles officielles
(formal rules) qui sont, soulignons-le, différentes selon les pays™. L’existence de cette
disparit€ nous permet encore d’illustrer le caractere non-universel de ce modele. L’étude de
David Art est trés explicite sur cette question, puisque la comparaison qu’il fait entre les
différentes politiques et regles appliquées en Allemagne et en Autriche pour faire face aux
formations politiques de la droite radicale tend a appuyer ce que Pippa Norris avance. En
effet, contrairement a2 son homologue allemand, qui a décidé d’ostraciser ces différentes
formations politiques, I’Etat autrichien aurait plutét favorisé la coopération avec celles-ci®.
En jouant cette carte, I’Autriche aurait ainsi particip€ a la normalisation et 2a la
« légitimation » du FPO aux yeux de I’électorat. L’existence d’un statut de « normalité »
nous amene conséquemment a proposer un septieme modele explicatif incarné par I’offre et
la demande, modele qui pourrait tre considéré comme une extension de celui que nous

venons de présenter.

* Ibid.. p. 25.

6 Norris affirme que les différentes régles d’accds au sysi2me électoral. tant au niveau individuel (candidat)
qu’au niveau de la formation politique. 1"accés au financement public el aux subventions de I’Etat. I'accds aux
médias dans la diffusion des idées des candidats. les différentes formes ou types d'élections (modéle majorilaire
ou proportionnel) ainsi que les lois visant les discours haineux ou xénophabes ne sont que quelques regles pouvant
limiter le succes des formations de la droite radicale durant la compétition €lectorale.

7 David A foc cir.. p. 345.



13

0.1.1.7 Le modele de I’offre et de la demande

Le septiéme et dernier modele explicatif de type universaliste est défini par I’offre
provenant des formations politiques et par la demande de 1'électorat (demand side of election
and supply side of parties). Comme nous I’avons souligné, la question de I’offre et de la
demande ne peut étre électoralement valable que si tous les partis de la compétition se
retrouvent a égalit€. Comme Alexandra Cole le prétend, les formations politiques de la droite
radicale qui sont considérées comme des partis « normaux » doivent étre en mesure d’attirer
le vote de I’électorat en tentant de se différencier sur I’échiquier politique. L’idée de I’ offre et
de la demande que Klandermans et Mayer avancent est également intéressante parce que,
selon eux, le succes des formations politiques de la droite radicale représenterait un équilibre
entre les demandes de I’électorat et I’offre des partis politiques®™. Dans une méme ligne de
pensée, Norris avance que la théorie de I’ offre suggére que ces partis jouent un role crucial en
tant qu’agents de connexion entre les attitudes politiques et le comportement de 1’électorat
dans I’expression de son vote®™. Dans son analyse, Moreau affirme pour sa part que la
question de I’offre est aussi liée a la notion de I"opportunisme politique des partis de la

nouvelle droite radicale.

Selon Moreau, cette combinaison représenterait en quelque sorte la réalité de la
compétition €lectorale, puisque «la situation de concurrence [est] renforcée entre les
. 40 . ., . . N N . . P .
partis— ». Cette rivalité au niveau politique amene Norris a affirmer que si une thématique,
une question ou une valeur défendue a été « payante » lors d’une élection, il est certain que
les autres partis, et spécialement les principaux, la traiteront dans les élections

P 4 . N . . .
subséquentes’’. Bien que de nombreux exemples semblent appuyer ce modele explicatif, il

serait hatif d’affirmer que seule la question de I’ offre et de 1a demande permet d’expliquer les

* Bert Klandermans et Nonna Mayer. «Militer & I'exiréme droites. In Les croisées de la société fermée:
L'Ewrope des extrémes droites. sous la dir. de Pascal Perrineau. Paris: Editions de I"aube. 2001. p. 150.

* Pippa Nois. op. cir.. p. 191.
M Pawick Moreau. op. cir.. p. 230.

! Pippa Noiris. op. cit.. p. 25-29.



14

succes et les déboires des formations politiques de la droite radicale. Méme si elle est

parfaitement en accord avec la question de l'offre politique, Pippa Norris la nuance en

avangant qu’elle ne peut étre infinie, car elle serait limitée par le cadre des différentes regles

officielles (formal rules) énoncées dans le modele précédent. Cette subtilité nous permet

d’affirmer a nouveau la non-universalit¢ de ce modele, puisque les différentes regles

politiques limitent les succes possibles de certaines formations de la droite radicale.

Tableau 0.1

Les modeles universalistes

Modele

These

Principales critiques

M I-lemodele
soctostructurel
(sociostructural model)

I"électorat des partis de la droite
radicale  se  compose  de
«victimes» de la  modernité
(sens objectif)

les «victimes» de la modernité
sont les perdants d un processus
de différentation de ['univers
des possibles (sens subjectif)

’électorat des partis de la droite
radicale ne se compose pas
uniquement de perdants de la
modernité; on y retrouve également
des gagnants

I"électeur-type est celui qui se sent
menacé dans son statut

M2-le modele de la défense
d’une question spécifique
(the policy preference ou
single-issue)

les succes de la droitc radicale
sont en é€troile relation avec la
défense  d’une  politique  ou
d’une question spécilique telles
que  limmigration.  'Union
européenne ou la recherche de
’ordre

faiblesse de la corrélation entie une
question défendue et Jes succes
d’une formation politique

si ladite question a &€ payante
électoralement, elle sera forcément
récupérée par les «aulres » partis
lors des €lections subséquentes

M3-le modele de
"opportunité politique

(the political-opportuniry
structure model ou Winning
Formula)

les partis de la droite radicale
fondent leurs campagnes
électorales sur des questions ad
hoc qui ont une florte charge
émotive

I’élément libéral incarné par le libre-
échangisme serait incompatible avec
le protectionnisme el le
nationalisme  défendus par ces
formations politiques dc la droite
radicale

modele  qui combine  une
opposition a I'immigration avec
des valeurs économques lides
au libéralisme

la  formule gagnante ne peul
fonctionner que dans le cadre d’une
compétition électorale « pure »
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M4-le modele du vote de
protestation
(protesi-vote model)

les €lecteurs qui appuient un
parti de la droile radicale le font
dans le but de protester contre
les €lites, le systeme ou le statu
quo

le vote de protestation représente un
terme fourre-tout dont le sens n’est
pas réellement compris

vote rationnel visant a montrer
le mécontentement de 1’électorat

les partis de la droite radicale
n’obtiendraient pas seulement des
votes d’un électorat protestalaire,

M5-le modéle du
charismatique

leader

envers les principaux partis |car ils ont un programme ct des
politiques et a effrayer I’élite au | €lecteurs identifiables

pouvoir

forte corrélation entre les

succes des partis de la droite
radicale et fa présence d'un
leader charismatique

les succés de ces partis
dépendraient de la fagon dont le
leader réussit a inscrire ses
questions et priorités  dans
I’agenda médiatique

faiblesse de la corrélation entre les
succes €lectoraux et la seule
présence d’un leader charismatique

Mé6-le  modele
convergence

de la

en convergeant vers le centre,
les principaux partis auraient
libéré une niche politique qui
aurait profit€ en retour aux
partis radicaux parce qu’ils
auraient récupéré les thémes
abandonnés par leurs
homologues  qui ne  se
retrouvaient pas dans la zone de
consentement

les succes des partis de la droite
radicale ne sont pas seulement
attribuables a la défense de thémes
délaissés par les autres partis

M7-le modele de I'offre et
de la demande

(demand side of election
and supply side of parties)

en étant considérées comme des
partis «normaux », les
formations de Ja droite radicale

doivent se différencier sur
I'échiquier politique
le succes des formations

politiques de la droite radicale
représente un équilibre entre
I'offre des partis radicaux et les
demandes de I'¢lectorat

I'offre politique est limitée par Je
cadre des  différentes  regles
officielles (formal rules)

Comme nous venons de le constater, la recherche d’un modeéle explicatif universel semble

étre une quéte vaine, puisque les différentes études tendent a démontrer I’omniprésence de

particularismes liés & chacune des périodes, a chacun des pays et a chacune des régions

observées. Cette réalité ne peut donc qu’étre problématique, car la présence de divergences

entre toutes ces variables semble davantage embrouiller le débat qu’éclaircir celui-ci. Par
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contre, a la lumiere des différents modeles explicatifs recensés, nous pouvons affirmer que,
malgré les nombreux désaccords existant entre les différents auteurs, ces derniers s’entendent
majoritairement sur 1’idée qu’il n’existerait pas qu’un seul modele explicatif, mais qu’il y en
aurait une pluralité dont les relations de cause a effet seraient interdépendantes. Alexandre
Dézé semble se situer dans la méme ligne de pensée que ses homologues lorsqu’il affirme
que les raisons qui poussent un électeur a voter pour ce type de formation politique sont
complexes et ne se résument pas a un seul facteur explicatif”. Lorsque Moreau écrit que
« 1’origine [de I'émergence de la droite radicale est] en partie exogéne et plurifactorielle », il
rejette en fait la validité de « ’explication monocausale® ». Finalement, pour sa part, Pippa
Norris écrit : « in fact some of the most popular explanations fail with just a cursory glance

. . 44
at the comparative evidence™ ».

Bien que tous les modeles contenus dans cette abondante littérature aient en commun de
proposer des explications qui prétendent englober la totalité des variables transnationales —
ayant pu entrer en jeu dans I’émergence de la droite radicale au milieu des années 1980 — ils
nous semblent insuffisants pour expliquer les nombreuses inégalités que I’on retrouve dans le
déploiement et le repli de cette force politique parmi les pays européens. Nous croyons qu’en
recherchant un modele explicatif pouvant englober la totalit¢ du phénomene de la droite
radicale, les différents auteurs semblent avoir fait abstraction des nombreuses particularités
entourant les succes et les déboires de cette force politique. C’est d’ailleurs pour cette raison
que nous remettons en question la pertinence des modeles de type universaliste puisqu’ils ne
semblent pas rendre compte adéquatement de la présence de ces inégalités. Nous nous
proposons donc, dans les prochaines pages, de recenser les différents modeles explicatifs
concernant spécifiquement les fluctuations régionales et historiques des différents partis de la

droite radicale autrichienne.

2 Alexandre Dézé. «Entre adaptation et démarcation: la question du rapport des formations d’extréme droite
aux systemes politiques des démocraties européennes». In Les croisées de la société fermée : L' Europe des
extrémes droiles. sous la dir. de Pascal Perrineau. Paris: Editions de 1'aube. 2001. p. 340-342.

** Patrick Moreau. op. cit., p. 231.

* Pippa Norris. op. cir.. p. 11
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Plusieurs études récentes ont tenté de fournir des réponses cohérentes pour expliquer les
motifs entourant la chute subite du soutien électoral au FPO, aprés que ce dernier ait atteint
un sommet historique de 26,9 % d’appui aux €lections nationales de 1999 (voir tabl. 3.1 et
3.2 des pages 91 et 92). Comme nous P'avons précédemment mentionné, les modeles
explicatifs de type universaliste ne permettent pas de rendre compte adéquatement du
phénomene de la droite radicale, et ce, malgré une certaine tendance « générale » en ce qui
concerne sa résurgence en Europe au début des années 1990. Afin de comprendre ce
phénomene de maniere globale, les auteurs de ces différents modeles explicatifs semblent
avoir négligé I'importance des particularités inhérentes a chacun des pays membres de
I’Union européenne en ne retenant que les facteurs transnationaux dans leurs études. Or, la
recherche de variables communes a I'ensemble des formations politiques de cette sphere
idéologique dissimule la complexité du phénomene tout en masquant son hét€rogénéité
évolutive selon les Etats. Par conséquent, les inégalités dans les fluctuations nationales parmi
les pays européens s’en trouvent €cartées. Ainsi, devant I'impossibilité d’expliquer les
divergences de progression et de régression de la droite radicale par des facteurs
transnationaux, nous nous sommes attardé a une compréhension plus locale du phénomene.
En d’autres mots, nous croyons que la chute du FPO de Jorg Haider entre 2000 et 2006
répondrait & une conjoncture d’événements ne concernant que I’ Autriche seule. D’ailleurs, les
plus récentes recherches sur le sujet tendent a démontrer la validit€ de ce postulat; nous nous
proposons donc de présenter les différents modeles explicatifs leur €tant rattachés dans la

prochaine partie.

0.1.2 Les modeles explicatifs de type particulariste

0.1.2.1 Le modele du réalignement électoral

La these d’un réalignement é€lectoral en faveur de la droite conservatrice correspond au
premier modele explicatif de type particulariste que nous avons identifi€. Selon Cécile
Leconte, ce modele se fonde sur I’idée que la situation autrichienne du milieu des années

1990 illustre « un phénomeéne de réalignement €lectoral massif au profit de la droite populiste
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[qui se serait produit] aux dépens des deux grands partis établis, ’OVP et le SPO
[Sozialdemokratische Partei Osterreichs®®]*® ». D’apres cette perspective, nous avons déduit
que le réalignement aurait pu s’étre produit inversement au profit des principaux partis entre
les élections nationales de 1999 et celles de 2002. Nous émettons ainsi I”hypothése que les
principaux partis politiques (I’OVP et le SPO) auraient repris, apres les élections de 1999,
leurs positions id€ologiques traditionnelles en s €loignant du centre. En se réalignant sur la
droite, I'OVP serait entré en compétition avec son homologue de la droite radicale en
combattant sur le méme terrain idéologique. Or, comme les différentes theses le suggerent,
I"électorat serait plus enclin a donner son vote au plus grand parti qui traite d’une question
commune parce que celui-ci aurait, théoriquement, plus de chances d’accéder au pouvoir’’.
Cette idée est indirectement appuy€e par le modele de la zone de consentement que nous
retrouvons dans le sixieme modele explicatif de la compétition électorale avancé par Pippa
Norris. En effet, comme cette auteure I’a déja énoncé, lorsqu’une question « payante » au
niveau €lectoral se retrouve a I'extérieur de fa zone de consentement, elle sera inévitablement
récupérée par I’ensemble des partis politiques lors des scrutins suivants. Dans le méme ordre
d’idées, Cécile Leconte explique que plus un parti de droite s’éloigne du centre, moins
I’émergence d’une force politique de la droite radicale risque de se développer concrétement.
Pour appuyer ses propos, Leconte cite le cas de I’Allemagne, ou 'insignifiance d’une telle
force pourrait s’expliquer par la position occupée sur I’échelle gauche-droite par le principal
représentant de la droite allemande (CDU/CSU)*. Bien que ce modele nous fournisse une
interprétation cohérente pour expliquer la chute soudaine du FPO entre les élections
nationales de 1999 et celles de 2006, il ne nous permet toutefois pas de justifier I'inégalité de

la chute observée entre les différentes provinces autrichiennes.

** Afin d'alléger le texte. nous utiliserons désormais | abréviation SPO.
¥ Cécile Leconte. L'Europe face au défi populisie. Paris: Presses Universitaire de France. 2005. p. 54.

T Wouter Van der Brug et Anthony Mughan. «Charisma. Leader Effects and Support for Right-Wing Populist
Partics». loc. cir.. p. 38-40.

W Cécile Leconte. op. cir.. p. 172.
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0.1.2.2 Le modele de la « ré-idéologisation des partis »

Ruth Picker, Britte Salfinger et Eva Zeglovits s’inscrivent dans le débat de la méme
maniere que nous entendons Je faire, puisqu’elles défendent des causes explicatives qui se
fondent sur des assises locales afin d’expliquer les fluctuations nationales de la droite
radicale. En effet, ces auteures défendent I’idée que la chute du FPO trouve principalement
son origine dans des événements qui ne concernent que le contexte autrichien. Dans leur
étude, ces auteures se sont questionnées a savoir si la baisse de 1’appui électoral du FPO au
profit de la droite conservatrice entre 1999 et 2006 ne serait pas le résultat d’un
repositionnement idéologique de 'OVP sur la droite de I'échiquier politique. Picker,
Salfinger et Zeglovits semblent défendre ce modele explicatif lorsqu’elles écrivent que POVP
s’est renforcé au détriment du FPO dans chacune des phases finales des campagnes
électorales”. Selon leur étude, 633 000 électeurs auraient quitté le FPO aux élections
nationales de 2002 en votant pour 'OVP™, tandis que 12 000 électeurs de I’OVP auraient
inversement transféré leurs voix au FPO®'. Toutefois, ces statistiques ne démontrent
aucunement que les gains de I’OVP correspondent 4 son hypothétique repositionnement
idéologique sur la droite. Par conséquent, méme si ces auteures reconnaissent que I’OVP
s’est repositionné, elles rejettent partiellement cette thése en prétendant que le Parti
conservateur se serait plutdt redéfini comme un parti de centre (Mitre®®). Elles croient plutét
que cette redéfinition résulterait de la premiere coalition gouvernementale noir-bleu de 2000,
qui était percue par I’électorat comme étant plus de droite®. Cette stratégie aurail permis a

I’OVP de se distinguer clairement des sociaux-démocrates (SPO), des Verts (die Grii1161154)

" Ruth Picker. Britte Salfinger et Eva Zeglovils. «Aufsticg und Fall der FPO aus der Perspektive der
Empirischen  Wahlforschung: Eine Langzeitanalyse (1986-2004)»., in  Osierreichische  Zeitschrift  fiir
Politikwissenschaft. no 3.2004. p. 269.

<
" Idem.

*' hup://www.sora.a/de/slart.asp?b=1 (Page consuliée le 25 Janvier 2008).

2 Ruth Picker. Britte Salfinger et Eva Zeglovits. foc. cit., p. 275.

kY .. e . ¢ . ~ . . s
Cette coalition gouvernementale €lail incarnée par le Parti conservateur (OVP) et le Parti de la liberté
(FPO).

< - N . e . . . .
Alin d'alléger le texte. nous utiliserons désormais I'expression « les Verts ».
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— qui de toute maniere, selon Franz Fallend, se sont repositionnés idéologiquement sur la
gauche™ — et du FPO, per¢u comme un parti politique trés a droite. Dans une logique de
compétition électorale, le repositionnement de I’OVP en tant que parti du centre aurait €té
électoralement « payant », car ce parti se serait démarqué en reconquérant le centre alors

délaissé par ses adversaires politiques.

Présente chez plusieurs auteurs que nous avons consultés, la question de la «ré-
idéologisation » des partis autrichiens répondrait en quelque sorte a la logique de la
compétition €lectorale. Pickel, Salfinger et Zeglovits citent le cas de la « ré-idéologisation »
sur la gauche du SPO pour illustrer la these d’ Anton Pelinka. Selon ce dernier, une nouvelle
orientation politique d’un corps €lectoral a liew au vu d’un bloc concurrent qui se serait formé
dans un systeme de partis™. En d’autres mots, nous croyons que le cas autrichien tend a
montrer en partie la validité de ce modele, puisque le repositionnement du SPO sur la gauche
correspondrait a la coalition noir-bleu (OVP et FPO) de 1999 et de 2002, clairement orientée
sur la droite de I’échiquier politique. Bien que cette thése représente une avenue intéressante
pour expliquer la chute du FPO entre les élections nationales de 1999 et celles de 2006, nous
considérons toutefois qu’elle est incomplete, puisqu’elle ne rend pas compte de I’inégalité
des résultats entre les différentes provinces autrichiennes durant cette méme période. En effet,
sans nous fournir des raisons satisfaisantes sur les causes de cette restructuration idéologique,
ces theses ne procurent aucune explication sur Iaugmentation de appui & la formation
haiderienne en Carinthie, au moment méme ou cette force politique déclinait sur I’ensemble

du territoire de 1’ Autriche.

0.1.2.3 Le modele du choc externe

Le troisieme modele explicatif avancé par Pippa Norris propose de lier 1'ascension et les

succes des formations politiques de la droite radicale a I’avenement d’un choc externe

* Franz Fallend. «Austriar. European Journal of Politicul Research. vol. 42.po 7-8. 2003, p. 895.

* Ruth Picker. Britte Salfinger et Eva Zeglovits. loc. ¢ir.. p. 274.
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fractionnement engendré par les dispules internes a eu pour effet de limiter les partis
politiques de la droite radicale a s’imposer au niveau national. Si bien que I’enracinement de
la droite radicale dans certaines provinces qui en découle pourrait s’avérer étre 'une des
conséquences les plus directes du morcellement des partis de droite radicale. D ailleurs, il
nous a €t€ possible de vérifier le particularisme régional de la droite radicale par
'intermédiaire de ’analyse statistique présentée dans notre troisieme chapitre. Nous venons
d’aligner les différents €léments constituant notre postulat initial; nous sommes maintenant

habilit€ a soutenir notre these et nos hypotheses.

Premierement, nous confirmons I’existence d’un particularisme régional dans le
déploiement de la droite radicale en Autriche, particularisme résultant, selon nous, d’un
amalgame de spécificités politiques liées au systtme en vigueur et de particularités
historiques uniques au « troisieme camp ». Tel que mentionné précédemment, les différents
résultats €lectoraux utilisés refleétent clairement nos intuitions initiales quant a la
régionalisation de cette force. En effet, I’électorat carinthien s’est largement démarqué lors
des scrutins nationaux de la Deuxiéme République en votant davantage pour la droite
radicale. Se reflétant é€galement dans les divers scrutins provinciaux de la méme période,
nous croyons que le déséquilibre observé dans le soutien €lectoral & la droite radicale
renforce sa particularité régionale. Par ailleurs, nos données statistiques entérinent
entiecrement notre theéese de départ quant a lexistence d’une régionalisation dans le
déplotement du « troisiéme camp » en Autriche. Afin de renforcer nos propos, nous avons
cherché a démontrer que cette tendance s’inscrivait €également dans la continuité historique.
Méme si les données é€lectorales de la Premiere République que nous détenions étaient
sommaires, nous avons atteint nos objectifs en révélant la présence d’un déséquilibre
analogue a ceux observés durant les scrutins nationaux et provinciaux de la Deuxieme
République. 11 nous a toutefois €té difficile d’analyser plus en profondeur les résultats
recueillis en raison de I'instabilité et de la constante évolution de la droite radicale pendant la
décennie mouvementée des années 1920. Néanmoins, en se concentrant plus fortement dans
certaines régions de I’ Autriche nouvellement formée, la répartition du vote pour la droite
radicale apparaissait inégale; les données empiriques compilées dans ce mémoire illustrent

clairement ce déséquilibre. Pour tout dire, nous croyons que les résultats électoraux des
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scrutins nationaux et provinciaux de la Seconde République ainsi que ceux des scrutins
nationaux de la Premi¢re République démontrent sans aucun doute I’existence d’une
régionalisation dans le soutien €lectoral a la droite radicale. En définitive, en faisant ressortir
cette particularité régionale, nous sommes maintenant habilité a expliquer, du moins a mieux
comprendre, comment le FPO a pu augmenter son soutien en Carinthie lors des élections
provinciales de 2004 (il est passé de 42,1 % a 42,4 % [voir tabl. 3.7 a la page 100]), alors que
Ja formation nationale avait enregistré un recul spectaculaire de 16,9 % aux €lections

nationales de 2002 (voir tabl. 3.1 a2 3.4 aux pages 91-93 et 95).

Deuxiémement, dans le sillage de notre démonstration principale, nous avons pu valider
completement notre premiere hypothése, puisque les résultats électoraux enregistrés par le
FPO en Carinthie ont largement surpassé les moyennes nationales durant les scrutins
nationaux de la Deuxiéme République. Par ailleurs, cette tangente s’est €galement reflétée
dans les scrutins provinciaux de la méme période, car I’électorat carinthien a soutenu plus
fortement le FPO que celui des autres provinces. Malgré I’inclinaison indéniable de la
Carinthie a soutenir les formations politiques de la droite radicale, il serait toutefois faux de
prétendre que cette province a €t€ la seule a se démarquer dans cette voie. En effet, durant les
trois premieres décennies de la Deuxiéme République, la régionalisation du soutien au
« troisieme camp » ne se réduisait pas a la Carinthie. En vérité, les divers résultats électoraux
des scrutins nationaux démontrent qu’un soutien électoral supérieur a la moyenne nationale a
€galement été obtenu dans les provinces de Salzbourg, du Vorarlberg et, jusque dans une
certaine mesure, dans celle de [a Haute-Autriche (voir tabl. 3.2 et 3.3 aux pages 92 et 93).
Nous croyons donc que notre premiere hypothése doit &tre nuancée, puisqu’en s’exprimant
principalement dans les provinces occidentales, la régtonalisation du vote de la droite radicale
ne concerne pas une seule province. Il est cependant indéniable que la Carinthie s’est
démarquée de ses homologues provinciales a partir des élections nationales de 1986, car
depuis ce scrutin, elle représente la seule province a avoir enregistré des €carts supérieurs de

10 % a la moyenne nationale.
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Troisiemement, I’analyse des résultats €électoraux des scrutins nationaux de la décennie
des années 1920 nous a permis de démontrer la pérennité du caractere régional du soutien aux
formations politiques de la droite radicale. En faisant ressortir cette inclinaison temporelle,
nous avons €té en mesure de démontrer notre postulat principal en plus de valider notre
deuxieme hypothese. En effet, I'inégalité de la répartition s’observe depuis les toutes
premieres €lections nationales, puisqu’en obtenant des pourcentages d’appui au FPO
largement supérieurs a la moyenne nationale, la Carinthie s’est a nouveau distinguée. Par
contre, a I'image de ce qui s’est produit durant la Deuxieme République, la régionalisation du
soutien 2 la droite radicale ne concerne pas uniquement la Carinthie. A I'exception prés du
scrutin national de 1927%, nous confirmons que les provinces de la Haute-Autriche, de
Salzbourg et du Vorarlberg ont également soutenu plus fortement les formations politiques de
la droite radicale. Selon nos conclusions précédentes, nous croyons donc que notre étude
empirique démontre clairement que le soutien €lectoral de la droite radicale s’est réparti
inégalement sur le territoire autrichien en se déployant plus fortement dans les provinces

orientales de celui-ci.

Pour conclure, méme st notre étude empirique nous a permis de fournir des réponses
convaincantes aux différentes questions ayant motivé ce mémoire, notre contribution a ce
débat demeure modeste. Bien que nous ayons confirmé notre thése et nos hypotheses de
départ en révélant I’existence d’une particularité régionale dans la répartition de la droite
radicale en Autriche, un travail considérable reste a faire st nous voulons mieux comprendre
les fluctuations qui agitent cette idéologie. En ce sens, nous croyons qu’il pourrait étre
intéressant de confronter I’approche régionaliste que nous avons défendue aux autres Etats
européens afin d’en tester le potentiel universel. D’ici & ce moment, nous espérons que les

élections nationales anticipées, prévues le 28 septembre 2008*°, confirmeront ce que nous

' La particularit¢ de ce scrutin national réside dans les provinces de Salzbourg et du Vorarlberg. ou les

pourcentages d appui obtenus par la droite radicale om &é inférieurs & la moyenne nationale enregistrée. Cetle
situation pourrait s'expliquer par le fait que I'électorat de ces deux provinces a soutenu les représentants de la
GdVP unie aux sociaux-chrétiens sous la banni¢re de la Linheirsliste. 1) est d’ailleurs intéressant de souligner que
ces deux provinces. en plus du Tyrol. représentent celles ou la Einheitsliste a obtenu les pourcentages d’appui les
plus ¢levés. Cependant. cette situation ne remel aucunement en cause 'ensemble des résuliats de notre lude
empirique.

% hupiiwww bmi.gv.at (Nationalratswahl 2008) (Page consultée le 10 septembre 2008).
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avons avancé dans ce mémoire. Sans remettre en question les conclusions que nous venons
de tirer quant a la régionalisation du soutien a la drotte radicale, nous croyons que les succes
de la formation haiderienne demeurent incertains. En effet, malgré une légeére remontée du
FPO lors des dernieres élections provinciales du Tyrol, qui se sont tenues le 8 juin 2008 (+
4.4 % par rapport au scrutin provincial de 2003 [voir tabl. 3.11 4 la page 104]), le BZO n’y a
présenté aucun candidat™®. Ce qui a toutefois retenu notre attention dans le scrutin tyrolien,
c’est I’émergence d’une nouvelle formation politique du centre — le Forum citoyen—Liste
Fritz Dinkhauser (Biirgerforum-Liste Fritz Dinkhauser (Fritz)) — dont les gains (18,3 %)
menacent directement la droite radicale comme alternative a2 I’OVP et au SPO (voir tabl. 3.11
a la page 104). Présentant des candidats dans I’ensemble des circonscriptions fédérales lors
du prochain scrutin national, le Forum citoyen risque d’avoir une incidence directe sur les
partis politiques marginaux, tels que le BZO-Liste Jorg Haider. D’ailleurs, selon les plus
récents résultats obtenus par cette formation politique dans les diétes provinciales de la Styrie
(1,7 %) et de Vienne (1,2 %) en 2005 ainsi que dans celles de la Basse-Autriche (0,7 %) et du
Tyrol (0 %) en 2008, I’avenir semble sombre pour cette faction dissidente du FPO (voir tabl.
3.5 a 3.13 aux pages 98-106). Force est de constater qu’elle s’est activement engagée, du
moins au niveau national, sur la méme voie que celle empruntée par le Forum Libéral, dont la
présence sur la scéne politique autrichienne n’a été qu’éphémere (voir tabl. 3.5 a 3.13 et fig.
3.6 a 3.14 aux pages 98 a 106). Toutefois, la récente réforme électorale adoptée en 2007
faisant passer I’Age minimal du droit de vote de 18 a 16 ans® pourrait éventuellement
avantager la droite radicale, élargissant du coup le bassin électoral qui lui est

traditionnellement favorable?”®.

2 hip//www tirol.gv.at: hitp://www.bzoe.al (pages consultées les 10 septembre 2008).

7 hupiwww bmi.ev.ar (Wahlberechiigung) (Page consultée le 20 septembre 2008).

VY . N - . . . . . .. . .
% Dapres Reinhard Heinsisch. en 2001 les 19-29 ans représentaient la portion de |"électoral qui soulenail le

plus fortement la droite radicale. Reinhard Heinisch. Populism, Proporz, Pariah : Ausiria Turns Right. Austrian
Political Change, its Causes and Repercussions. op. ¢it.. p. 223.
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http://www.stmk.gv.at (Styrie) [site en allemand]

http://www tirol.gv.at (Tyrol) [site en allemand]

http://www.vorarlberg.at (Vorarlberg) [site en allemand]

http://www.wien.gv.at (Vienne) [site en allemand]
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