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RESUME

La mer de Chine du Sud est aujourd’hui le théatre de tensions géopolitiques complexes
pour le controle de la région. Principalement axés sur les iles Spratley, Paracels, Pratas,
le banc Macclesfield et le récif Scarborough, les différends contemporains menacent
I’équilibre régional et I’avenir des relations interétatiques des pays environnants.
Concrétement, les conflits actuels regroupent six acteurs principaux, soit la Chine,
Taiwan, le Viétnam, la Malaisie, les Philippines et Brunei, tous des pays riverains de
la mer de Chine du Sud ayant des prétentions de souveraineté territoriale pour les iles
et leurs eaux. Présentement, l'acteur le plus influent du conflit est la République
populaire de Chine (RPC) qui revendique entre 80 et 90 % du territoire de la mer de
Chine du Sud en faisant appel a son droit historique sur la région. Pour appuyer ses
prétentions, le gouvernement fait appel a une démarcation nommée la Ligne en neuf
traits qui désignerait les frontieres maritimes historiques de la Chine. Partagés a la fois
par les autorités de Taiwan et de la Chine continentale, lesdits droits historiques sont
qualifiés d’incontestables par les deux gouvernements. Au centre méme des
nombreuses dissensions, les iles Paracels et Spratleys ainsi que leurs environs marins
sont présentement percus comme des enjeux stratégiques et économiques d'envergure.
Revendiqués en totalité ou partiellement par les six acteurs mentionnés, ces deux
archipels coralliens se démarquent du reste des territoires contestés par les frictions
politiques qu'elles souleévent, et ce, depuis les années 1970. En dépit de la nature
contemporaine des conflits cernant les deux iles, d’importants débats concernant leur
souveraineté peuvent étre observés au début du XXe siécle. Confrontant alors la
France, la Chine et le Japon, les conflits pour leur souveraineté connaissent un arrét
soudain avec le début des combats de la Seconde Guerre mondiale. Trop souvent
délaissées dans la littérature, les influences des débats précédant la guerre ont des
incidences incontournables sur la formation des rhétoriques contemporaines de
revendications. Intimement liée au processus d’élaboration de ’Etat moderne chinois,
la reconnaissance des iles comme constituantes de la Chine s’inscrit dans la formation
d’un idéal territorial cohésif li¢ au territoire national. Pour mieux comprendre les
dynamiques entourant le débat actuel pour la souveraineté des iles, il nous faut donc
retracer le parcours historique de ces derniéres et leur contexte d’élaboration.

Mots clés : Chine, Mer de Chine du Sud, Spratley, Paracels, Occupation japonaise,
Seconde Guerre mondiale, Guerre sino-japonaise, Colonialisme, Geobody, Siecle
d’humiliation.



INTRODUCTION

La mer de Chine du Sud, aussi appelée la mer de Chine méridionale est aujourd’hui au
cceur de tensions géopolitiques complexes menagant 1”équilibre des dix Etats entourant
la région!. De nature stratégique, économique et territoriale, les conflits faisant rage

2. mais aussi au

dans la région sont liés aux intéréts contemporains des Etats concernés
rattachement historique de chaque pays a ses régions coticres et leurs eaux.
Concrétement, les conflits actuels regroupent deux types de protagonistes ; ceux
coer 4 . .
qualifiés d’« internes » et ceux dits « externes ». Les acteurs internes, au nombre de
six, sont la Chine, Taiwan, le Viétnam, la Malaisie, les Philippines et Brunei et
désignent les pays riverains a la mer de Chine du Sud ayant des prétentions de
souveraineté territoriale pour les iles et leurs eaux. Quant aux acteurs externes, on en

identifie deux : soit les Etats-Unis et le Japon, qui ont des intéréts similaires aux pays

riverains®.

Présentement, ’acteur le plus influent et imposant du conflit est la République

populaire de Chine (RPC) qui revendique entre 80 et 90 % du territoire de la mer de

! Mer de Chine du Sud est le nom communément utilisé par la Thailande, le Japon, la Malaisie et
I’Indonésie. Néanmoins, I’espace maritime est aussi appelé Mer de Chine méridionale, ou encore la Mer
du Sud (Nan Hai) par la Chine, la Mer de I’Est au Viétnam (Bien Dong) et aux Philippines le nom
attribué est celui de la Mer de Philippine de 1’Ouest (Dagat Kanlurang Pilipinas). E. Fels et T. Vu,
Power Politics in Asia’s Contested Waters, Territorial disputes in the South China Sea, New York,
Springer, 2016, p. 3.

2 Concrétement, prés de 70 % de la population est-asiatique vit sur les cotes et la mer de Chine du Sud
rapporte chaque année pres du quart des péches totales de I’Asie. T. Kiviméki, War or Peace in The
South China Sea? Copenhague, NIAS Press (Nordic Institute of Asian Studies), Denmark, 2002, p.11.
3 Ibid., p.12.



Chine du Sud en faisant appel a son droit historique sur la région*. Pour appuyer ses
prétentions, le gouvernement fait appel a une démarcation nommée la « Ligne en neuf
traits » ou la « langue de beeuf » en chinois qui désignerait les frontiéres maritimes
historiques de la Chine’. Pour les autorités chinoises, ces droits historiques sont
incontestables et ne peuvent étre soumis a aucune négociation ni reconsidération®.
Etant Iacteur disposant de plus de sources historiques, de par sa longue tradition
bureaucratique et du nombre de transcriptions, la RPC dispose aujourd’hui de
beaucoup plus d’archives que n’importe lequel de ses opposants asiatiques dans le
conflit pour appuyer ses dires’. Toutefois, 1’interprétation et I’utilisation des sources

constituent une question soulevant de nombreuses contestations et questionnements.

Dans les derniéres années, la Chine s’est lancée dans d’importants projets de
poldérisation® dans le but de créer des iles artificielles pouvant étre habitées afin
d’asseoir une présence permanente sur les nombreux ilots de la mer de Chine du Sud ’.
Cette expansion agressive de la Chine n’aide pas a diminuer les tensions entre les
différents partis du contentieux. De plus, son refus de procéder a quelconque entente
qu’elle considére néfaste a la sauvegarde de ses intéréts dans la région, malgré les
critiques de la communauté internationale, nuit a la possibilité éventuelle d’une
résolution pacifique a long terme des contentions territoriales. L’intégration des iles

contestées peut s’avérer particuliérement intéressante puisqu’elle permettrait a un Etat

4 Dépendamment des interprétations des cartes chinoises, puisque les délimitations ne sont pas
définitivement fixées a I’aide de coordonnées par le gouvernement chinois et les prétentions aux sols
marins restent vagues. B. Courmont, et E. Mottet, « La mer de Chine méridionale : une mer chinoise? »,
Diplomatie affaires stratégiques et relations internationales, n° 84,2017, p.41.

5 La Nine Dashed Line aussi dite la ligne en U (U shaped line).

6 A ce sujet, il est important de noter que la notion du droit historique au territoire n’est pas reconnue
par le droit international tel que formulé par le UNCLOS puisque cette derniere pourrait donner lieu a
des interprétations et débats trop large vis-a-vis le territoire national.

7 T. Kivimiki, op. cit., p.17.

8 Poldérisation signifie un processus a travers lequel une région ou une large étendue de terre se
retrouvant sous 1’eau est asséchée ou endiguée dans le but de rendre exploitable des territoires autrefois
inutilisables.

9 P. Saint-Paul, « Pékin construit une ‘grande muraille de sable’ en Mer de Chine », Le Figaro, 13 avril
2015, http://www.lefigaro.fr/international/2015/04/13/01003-20150413ARTFIG00089-pekin-
construit-une-grande-muraille-de-sable-en-mer-de-chine.php (6 mars 2019).



http://www.lefigaro.fr/international/2015/04/13/01003-20150413ARTFIG00089-pekin-construit-une-grande-muraille-de-sable-en-mer-de-chine.php
http://www.lefigaro.fr/international/2015/04/13/01003-20150413ARTFIG00089-pekin-construit-une-grande-muraille-de-sable-en-mer-de-chine.php

d’agrandir son territoire (donc sa sphére d’influence), mais aussi d’avoir un droit
exclusif aux eaux environnantes selon la loi accordée aux ZEE'? . Pour les autorités
américaines, le refus de la Chine de se plier aux lois sur les droits en mer!! menace
I’équilibre dans la région ainsi que la politique de la liberté des mers qui viendrait

directement a 1’encontre de la notion du droit international.

Au centre méme des nombreuses dissensions, les iles Paracels et Spratleys'? ainsi que
leurs environs marins sont présentement percus comme des enjeux stratégiques et
économiques d’envergure'®. Revendiqués en totalité ou partiellement par les six acteurs
internes environnants 4, ces deux archipels coralliens se démarquent du reste des
territoires cernés par le conflit par la quantité de prétentions ainsi que les frictions
politiques qu’elles soulévent. Malgré la nature trés contemporaine des différends
entourant ces iles, il est possible d’observer des débats quant a la souveraineté de ces
derniéres au début du XX° siécle. A 1’époque, ces confrontations opposaient alors les
puissances occidentales (principalement la France), la Chine et le Japon pour le
controle des deux iles. Ces évenements prennent surtout place dans les années 1930 et
le conflit pour les iles atteint un point culminant en 1939, lorsqu’elles sont occupées

par les forces nipponnes, et ce, jusqu’a la fin de la Seconde Guerre mondiale.

19 T es zones économiques exclusives (ZEE) désignent un territoire marin exploitable exclusivement par
un pays du fait de la proximité a ses régions cotiéres. Etablie officiellement en 1994, suite 4 1’adoption
du UNCLOS (United Nation’s Conference on the Law of the Sea), une ZEE désigne un espace équivalent
a 200 miles nautiques (environ 370 km) calculé a partir de la limite cotiere d’un pays. United Nations,
Glossary of Environment Statistics, Studies in Methods, Series F, n® 67, New York, 1997, p.32.

1 Voir Recueil des traités des Nations Unies, Convention des Nations unies sur le droit de la mer, 1994.
12 Pour des soucis de clarté, nous utiliserons les termes Paracels et Spratleys dans le texte plutot que les
termes Nansha et Xisha utilisés par la Chine pour désigner les iles.

13 Economiquement parlant, la mer de Chine du Sud représente une source importante en ressources
halieutiques et son sous-sol renferme une quantité non négligeable de pétrole et de gaz naturel. De plus,
la région est particulierement importante pour le commerce international puisque envions 1/3 des
échanges maritimes mondiaux transitent dans cet espace. A. H. Cordesman., A. Burke, and M. Molot,
China and the U.S.: Cooperation, Competition And/or Conflict an Experimental Assessment. Report ,
Washington, Center for Strategic and International Studies (CSIS), 2019, p. 337.

14 Concrétement, les Spratleys sont aujourd’hui revendiquées par la Chine, Taiwan, Brunei, la Malaisie
ainsi que les Philippines, alors que les Paracels sont disputées par la Chine, Taiwan et le Viétnam.



Afin de comprendre les événements ainsi que les dynamiques qui ont mené aux

revendications et aux frictions en mer de Chine a ce jour, nous tenterons dans ce travail

de retracer les origines historiques du conflit pour les iles Spratleys et Paracels. De
. r 2

plus, nous analyserons les influences et conséquences qu’ont eu la Seconde Guerre

mondiale ainsi que [’occupation japonaise sur la transformation de ce différend

territorial en défi sécuritaire et géopolitique.

Clarification et toponymie

Dans le cadre d’un travail ayant comme point central 1’étude d’un événement aussi
médiatisé€ et politis¢ que celui du conflit en mer de Chine du Sud, il nous semble
important de soulever certaines clarifications quant a nos buts et positions. Ceci étant
dit, notre objectif dans 1’¢élaboration d’une telle étude n’est pas de valider les
prétentions de quelconque acteur du conflit. Nous entendons retourner dans le temps
pour analyser, faire ressortir les origines et dynamiques qui ont influencé les frictions
qui prennent aujourd’hui toujours davantage de place dans les négociations des acteurs
concernés. Cette recherche ne doit donc aucunement étre interprétée comme une prise
de position sur les nombreuses prétentions formulées par les différents protagonistes.

Le second point important a soulever est le choix de la terminologie utilisée pour
désigner les espaces géographiques. Comme ’ont soulevé Olga Alexeeva et Yann
Roche, le choix des noms pour désigner le territoire marin concerné et les iles (soit la
toponymie) peut en soi démontrer une certaine position quant aux prétentions soulevées
par les acteurs’’. Pour cette raison, nous tenons a spécifier que le choix des termes

utilisés pour le mémoire, soit les « iles Spratleys, » « iles Paracels » ou encore « mer

15Y. Roche et O. Alexeeva, « La Mer de Chine Méridionale : un laboratoire de ’évolution des relations
entre la Chine et ’ASEAN », Monde Chinois, n°37, 2014, p.114.



de Chine du Sud »'¢, ne découlent pas d’une volonté de positionnement quant aux
conflits. La décision liée a ’emploi de ces noms a été prise conformément a leur
utilisation soutenue dans la littérature occidentale académique et autres, pour désigner

CES espaces.

Cadre spatio-temporel

Le choix de la période allant de 1931 & 1952 pour limiter le cadre temporel de I’étude
a été effectué en considération de dates particulierement importantes pour les conflits
en mer de Chine du Sud. En effet, I’année 1931 a été spécifiquement ciblée puisqu’elle
marque les premieres prétentions officielles et 1égales de la France sur les iles Paracels.
Les réclamants au nom d’anciens traités franco-annamites et franco-chinois datant du
XIX® siecle, les autorités francaises s’opposaient a 1’annexion officielle des iles
effectuée par le gouvernement chinois en 1909. Inclure les années 1930 dans le cadre
historique permet aussi d’aborder la montée du militarisme nippon si emblématique en
Asie a cette époque et d’étudier ce dernier dans le but de comprendre les politiques et
I’1déologie expansionniste du gouvernement japonais durant la Seconde Guerre sino-

japonaise (1937-1945)!7,

16 Par exemple, I’espace marin est nommé mer de ’est (Bien Dong) au Viétnam. S. Tennesson,
«Vietnam’s Objective in the South China Sea: National or Regional Security? », Contemporary
Southeast Asia, Vol. 22, 1n°1, 2000, p. 201.

Sur la question des noms attribués aux espaces marins, I’auteur Chung-yam Po souligne que 1’utilisation
des termes « mer de Chine », « mer du Japon » ou encore « mer de Corée » ont I’effet de « nationaliser
» les espaces étudiés. Cette tendance aurait la conséquence d’orienter en faveur du pays cerné la lecture
historique des interactions au sein d’un tel espace. Par conséquent il est nécessaire de nuancer une
analyse lorsque des termes aussi chargés sont utilisés en histoire. C. Po, Conceptualizing The Blue
Frontier: The Great Qing and The Maritime World in The Long Eighteenth Century, Thése de Ph. D
(Histoire), Rupercht-Karls-Universitit, 2013, p. 41.

17 Nous tenons a souligner que le texte utilise souvent le découpage temporel de la Seconde Guerre sino-
japonaise plutét que celui de la Seconde Guerre mondiale. Ce choix est pris conformément a
I’historiographie liée a notre sujet, mais aussi dans un souci de détacher la perspective asiatique d’une
interprétation souvent trop européocentriste de la guerre des années 1930.



L’année 1951, quant a elle, a été choisie, car elle marque la signature du traité de paix
de San Francisco le 8 septembre de la méme année. Résultat de la Conférence de paix
de San Francisco, le trait¢ en question soulignait le retrait officiel des autorités
japonaises de toutes prétentions de souveraineté sur les territoires occupés
militairement durant la Seconde Guerre mondiale. Toutefois, les deux gouvernements
chinois (continental et celui de Taiwan) avaient été exclus de ces négociations et un
deuxieme traité est signé cette méme année entre le Japon et la République de Chine
(Taiwan). Celui-ci, portant le nom du traité de Taipei, signé le 28 avril 1952 réitérait
les renonciations territoriales exprimées par le Japon a San Francisco, mais soulignait
plus spécifiquement les cas de Formose (Taiwan), des iles Pescadores ainsi que des iles
Spratleys et Paracels'®. Cependant, les deux traités ne spécifiaient pas a qui les

territoires devaient revenir, détail crucial pour la suite des événements.

L’année 1952 est donc tres importante pour le développement du conflit en mer de
Chine du Sud et ouvre la voie a de nouvelles revendications pour les iles qui ne se
limiteront alors pas juste a la Chine. Apreés la Seconde Guerre mondiale, le vide
juridique laissé par le départ des troupes japonaises des iles, le retrait des prétentions a
I’égard des territoires autrefois occupés ainsi que la vague de décolonisation
progressive en Asie permettent a de nombreux pays de formuler leurs propres
prétentions territoriales. Plusieurs de celles-ci qui sont formulées dés les années 1950
trouvent encore écho dans la situation géopolitique contemporaine et les revendications
des pays aujourd’hui impliquées dans le conflit en mer de Chine du Sud trouvent pour

la plupart leurs origines dans cette époque d’apres-guerre.

Les années 1931-1952 touchent a plusieurs périodes de 1’histoire chinoise, le mémoire
se penchera donc sur trois époques li¢es a la Chine républicaine et une liée a la Chine
communiste; la décennie de Nankin (1927-1937), la Seconde Guerre sino-japonaise

(1937 a 1945), lareprise de la guerre civile chinoise (1945-1949) et finalement, le début

18 T. Chang, « China’s Claim of Sovereignty over Spratly and Paracels Islands », Case Western Reserve
Journal of International Law, Vol 23, n° 3, 1991, p.399.



du gouvernement de la Chine communiste a partir de 1949 avec la proclamation de la

République populaire de Chine.

En ce qui a trait a la dimension spatiale de notre étude, nous entendons nous intéresser
aux événements ayant pris place sur les archipels Paracels et Spratleys et les eaux
environnantes. Cela étant dit, un intérét particulier sera naturellement porté a la Chine
et au Japon de par leur importance dans le conflit entourant les iles. Le choix des
archives francaises pour traiter des événements nous pousse aussi forcément a inclure
la France dans I’étude présente. Néanmoins, cette derniére ne tiendra pas une place
centrale dans notre analyse, nous I’incluons plutd6t comme une nécessité a la
compréhension globale et nuancée du conflit sans pour autant la hisser au rang de sujet
premier de notre étude. S’inscrivant dans la Seconde Guerre mondiale, la question des
origines pour la souveraineté des iles Paracels et Spratley ne peut faire 1’économie a
une analyse des dynamiques et éveénements ayant secou¢ le monde entre les années
1937-1945. C’est pourquoi nous tenterons d’étudier les origines du conflit en mer de

Chine du Sud dans une perspective plus globale.

Etat de la recherche

Eriger une historiographie spécifique des textes traitant uniquement des archipels
Paracels et Spratleys s’avere difficile, puisqu’il existe relativement peu de textes se
penchant exclusivement sur les deux cas. Dans le but d’€largir nos sources, nous avons
convenu de définir notre angle d’approche sur une autre catégorie plus large, soit celle
des ceuvres consacrées aux conflits en mer de Chine du Sud. Cette décision nous permet
d’aborder davantage de sources, mais demande toutefois une plus grande charge de
travail puisqu’il faut identifier et mettre de coté une partie des ouvrages s’intéressant

majoritairement ou exclusivement a d’autres iles dans les conflits (par exemple les iles



Pratas, le banc Macclesfield ou encore le récif Scarborough!?). Ces espaces font partie
intégrante des divers conflits prenant place dans la mer de Chine du Sud, mais nous ne
les aborderons que nominalement dans ce mémoire puisqu’ils pourraient a eux seuls

constituer un sujet de recherche.

A la lumiére des lectures effectuées, il nous semble important de souligner deux points
particuliers quant a 1’¢élaboration de 1’historiographie de notre sujet. Premic¢rement, il
s’agit d’une historiographie relativement jeune qui mobilise, jusqu’a récemment, peu
d’historiens de formation s’intéressant au sujet. Par conséquent, les analyses sont de
nature multidisciplinaire et s’inscrivent parfois mal dans les grands courants de la
pratique historienne. Ne pouvant pas les mettre de coté, nous les abordons pour ce
qu’elles sont a proprement parler, ¢’est-a-dire des études d’intéréts, mais a prendre avec
certaines considérations. En second temps, la production des divers textes
(scientifiques et autres) sur les conflits entourant la mer de Chine du Sud semble se
multiplier au gré du développement des luttes territoriales et de la complexification des
enjeux liés aux espaces marins?’. En ’occurrence, nous sommes confrontés a une
production relativement moindre de textes sur notre sujet avant les années 1990 et un
foisonnement particulierement notable dans les dix dernieres années avec la montée
des tensions ainsi que 1’ascension de la Chine sur la scéne internationale. Une derniére
remarque intéressante a formuler est que, malgré la quantité grandissante des sources
sur le sujet, ces dernieres s’averent plus souvent qu’autrement étre des articles plutot
que des monographies®'. L’historiographie des conflits en mer de Chine du Sud se
démarque en ce sens comme étant surtout représentée par une vaste collection d’articles

de périodiques.

19'S. Colin, La Chine et ses frontiéres, Paris, Editions Armand Colin, 2011, p.101.

20 J. Spangler et al., Entreprises, Localities, People, and Policy in the South China Sea: beneath the
Surface, Londres, Palgrave Macmillan, 2018, p. 3.

2! Sans pour autant étre inexistantes, les monographies sur le sujet se multiplient surtout depuis les dix
derniéres années.



Afin de mieux organiser les sources a notre disposition, nous avons convenu de diviser
de manicre chronologique les articles et les monographies en quatre grands groupes :
le premier fait référence aux textes parus entre 1970 et 1980, le deuxiéme aux textes
entre les années 1980 et la fin des années 1990, le troisiéme entre les années 2000 a
2010 et finalement le quatriéme entre 2010 a aujourd’hui. Nous tenons a spécifier que
ces catégories sont un choix arbitraire effectué par souci de clarté, mais ne constituent

en aucun cas une division officielle basée sur quelconque école de pensée.

Historiographie

A I’exception de quelques rares cas (méritant néanmoins d’étre soulevés??), les études
se penchant sur la question des conflits en mer de Chine méridionale que nous avons
relevés débutent majoritairement dans la seconde moiti¢ des années 1970. Il est ici
important de noter que ces années représentent une €tape particulierement influente
pour les conflits d’aujourd’hui. En effet, c’est dans les années 1970 que le grand
potentiel économique de la mer de Chine du Sud s’est révélé. Il faut dire que, déja entre
1967 et 1970, certains rapports géodésiques avaient relevé I’existence d’importantes

quantités de pétrole dans le sous-solde la mer de Chine du Sud®.

Toutefois, comme c¢’est encore le cas aujourd’hui, le potentiel exact des ressources reste
plutot flou puisque les informations se révelent a €tre des spéculations parfois
démesurées ce qui a pour cause d’attiser les frictions pour le controle de la région?.
Graduellement, les luttes pour les iles ainsi que leurs environs marins se complexifient,

se multiplient et on peut déja observer a cette époque la présence de quatre des six

22]J. C. Sauvaire, « Les Paracels, infiniment petits de notre domaine colonial », La Nature, 1er novembre
1933, O. Saix, "iles Paracels", Terre-Air—Mer-La géographie, LX n° 5 et 6, 1933, P.A. Lapicque, A
propos des iles Paracels, Saigon, Les Editions d’Extréme Asie, 1929.

23 T. Cheng, « The Dispute over the South China Sea », Texas International Law Journal, Vol. 10, 1975,
p. 266.

24§, Marwyn S. Contest for the South China Sea, New York, Methuen, 1982, p. 3.
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acteurs des divers litiges contemporains. De plus, en janvier 1974, les forces chinoises
et vietnamiennes entrent en conflit lors de I’événement appelé « la bataille des
Paracels »%°. Se soldant par une victoire de la Chine, cet affrontement permet aux
Chinois d’instaurer leur controle sur I’ensemble des iles Paracels. Cette date est
particulierement importante pour 1’écriture du conflit en mer de Chine du Sud
puisqu’elle marque 1’émergence progressive de 1’historiographie produite en anglais

sur le sujet?,

D’origine américaine, allemande, anglaise et francaise, les études des années 1970
pourraient étre qualifiées de textes nationaux?’, dans le sens ou ils cherchent a défendre
ou prendre position sur les prétentions d’un acteur particulier®®. Ces premiers travaux
sont largement utilisés dans la littérature s’intéressant au conflit, faisant de ceux-ci des
ceuvres fondatrices pour I’écriture de I’histoire des discordes en mer de Chine du Sud.
Il s’agit toutefois d’auteurs non historiens, mais des spécialistes du droit international
ou encore des relations internationales. Malgré une recherche soutenue, la majorité des
travaux basée sur un mélange questionnable d’archives chinoises et d’articles de

journaux. De plus, ces auteurs affichent ouvertement leur position quant aux

25 S. Marwyn S. Contest for the South China Sea, New York, Methuen, 1982, p. 1.

26 Cette date prend en importance notamment lorsque 1’on considére que la majorité des ceuvres traitant
du sujet sont produites en anglais et ce, encore aujourd’hui. J. Spangler et al., op. cit., p.bS.

27 Si I’on se référe a la notion telle que décrite par Stein Tennesson.

28 C. Huan. « A Matter of Legality », Far Eastern Economic Review, 1974, p. 25-28,C. J. F. Copper,
China’s « Claim to South China Sea Islands », China Report,Vol.10, n° 3, 1974, p.10-15, T. Cheng,
loc. cit., p. 265-277, C. Park et H. Chiu, « Legal Status of the Paracel and Spratly Islands », Ocean
Development & International Law, Vol.3, n°1, 1975, p. 1-28, J. Ferrier, « Le conflit des iles et le
probléme de la souveraineté sur les iles non habitées », Annuaire frangais de droit international, Vol.
21, 1975, p.175-196, D. Heinzig, Disputed Islands in the South China Sea: Paracels, Spratlys, Pratas,
Macclesfield Bank, Wiesbaden, Otto Harrassowitz, 1976, 58p.
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prétentions®’

en insistant sur la supériorité avancée des demandes par la Chine de par
I’utilisation soutenue des sources chinoises et ne prennent que trés partiellement en
considération, voire méme s€rieusement, les revendications formulées par les autres

acteurs impliqués™.

Plus concrétement, cette particularité s’illustre de la fagcon suivante : le texte de Tao
Cheng fait presque exclusivement référence a des sources journalistiques chinoises,
notamment le 7a Kung Pao, Ming Pao et le Kuo Wen Chou Pao. Les seules exceptions
étant I’inclusion d’un texte francais tiré du périodique La géographie’! ainsi que des
références au New York Times et au Tokyo Shinbun. La formule se maintient dans le
texte de Chiu et Park ; malgré I’inclusion de quelques sources vietnamiennes, on peut
y constater une prédominance de textes chinois. Le cas du texte d’Heinzig est quelque
peu différent puisqu’il inclut plus de sources que ses homologues sur le sujet.
Toutefois, comme le fait remarquer Hayton, Heinzig fait une utilisation soutenue
d’articles chinois publiés en 1974 par deux journaux soit le Ming Pao et le Ch’i-shih
nien-tai. Influencés par la question du territoire national, ces articles, bien que
pertinents, manquent de neutralité vis-a-vis du débat pour le sol national qui leur est
contemporain. Qui plus est, les références effectuées dans ces mémes articles renvoient

a des textes produits en 1933 lorsque la question des iles était particulierement politisée

2 Par exemple, Tao Cheng soutient que « it is probably safe to say that the Chinese position in the South
China Sea islands dispute is a "superior claim", to borrow the expression of the Permanent Court of
International Justice. Both Chinese contentions are strong: the ancient title based on “immemorial
possession" or discovery-occupation and the confirmation of the title repeatedly by subsequent
international agreements. », T. Cheng, loc. cit. p. 277. Son point de vue est aussi partagé par Chiu et
Park affirmant que « In view of the foregoing analysis, it appears that China has a stronger claim to the
sovereignty of the Paracels and the Spratlies than does Vietnam. » H. Chiu, C. Park, loc. cit., p. 20. En
parlant de la souveraineté, Heinzig considére que « From a historical point of view, the Vietnamese are
in a weaker position than the Chinese. », D. Heinzig, op. cit., p. 24.

39 Par exemple, Cheng fait un usage quasi exclusif des sources chinoises sur la question. Son texte ne
contient qu’une seule source frangaise et ne tient aucunement compte des sources vietnamiennes ou
philippines.

31'T. Cheng, loc. cit. p. 265.
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par les frictions sino-francaises pour la souveraineté des iles, chose que ’auteur ne

considére pas en mobilisant ces références 2.

En somme, les sources utilisées et les propos avancés par les divers auteurs a cette
époque s’inscrivent dans un récit chinois qui ne se veut aucunement neutre. Ainsi, les
travaux réalisés durant cette époque s’intéressaient surtout a 1’aspect juridique du
conflit. Les auteurs font appel a I’histoire a travers leur travail dans le seul but de
retracer le plus de mentions des iles pour appuyer les prétentions chinoises, mais ne
semblent pas s’intéresser particulierement a I’histoire de la région. Conformément aux
découvertes de 1’époque, les travaux tentent de faire avancer la question de la
souveraineté¢ dans la région et conséquemment savoir a qui devrait revenir les

ressources en mer de Chine du Sud.

Une exception mérite néanmoins une mention particuliere : malgré un texte peu
objectif en 1974, I’auteur Choon Ho Park présente un portrait intéressant de la situation
en 1978 et rescinde sa position antécédente®®. En tenant compte de tous les acteurs
impliqués dans le conflit a I’époque, Park réussit a expliquer clairement les enjeux et
problémes au cceur des dissensions. Se risquant méme jusqu’a faire quelques
prédictions sur des conséquences découlant d’une escalade des tensions, I’auteur
démontre une compréhension hors pair des dynamiques du conflit et leurs
répercussions par exemple, il a judicieusement fait allusion a la question de

poldérisation avant méme le début des opérations chinoises®*.

En dépit de la parution de ces premieres publications, le sujet reste relativement peu
étudié et sa marginalité se fait notamment sentir par I’absence d’études plus détaillées
et spécialisées. Il faut attendre la fin des années 1980 et en particulier les années 1990

pour assister a un regain d’intérét et a une prolifération d’articles sur le sujet.

32 J. Spangler et al., op. cit. p. 6.

33 C. Park, « The South China Sea Disputes: Who Owns the Islands and the Natural Ressources? »,
Ocean Development & International Law, Vol. 5, n°1, 1978, p. 27-59.

34 Ibid., p. 45.
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Néanmoins, de nombreux auteurs abordent le sujet sans se faire hérauts des
revendications chinoises. En plus des considérations juridiques qui ont marqué la
premiere vague de publications, la seconde voit aussi I’émergence d’une littérature
centrée sur les intéréts stratégiques et économiques pour la région. L’une des raisons
qui peut expliquer cette particularité est la tenue de la Conférence pour la convention
des Nations Unies sur le droit de la mer (UNCLOS III) en 1982 qui a défini les normes
internationales en matiére de droits sur les zones économiques exclusives (ZEE) et les

divers corps marins (iles, atolls, archipels, etc.).

Bien que les décisions prises a la conférence ne soient pas entrées en vigueur qu’en
1994, les discussions ont donné des indications importantes pour un changement de ton
du droit international et I’issue potentielle de nouveaux intéréts maritimes pour les
Etats 3. Les années 1990 sont aussi marquées par une complexification et une
augmentation des tensions entre les acteurs revendiquant des droits sur les espaces
marins de la mer de Chine du Sud. C’est notamment a partir de cette époque que 1’on
peut retrouver officiellement dans les conflits les six acteurs internes contemporains a

la situation actuelle dans la région.

Durant ces années, des ouvrages particulierement importants pour 1’écriture de
I’histoire du conflit voient le jour. Les livres de Marwyn S. Samuels (1982)¢, Chi-kin

Lo (1989)*7 ainsi que celui Monique Chemillier-Gendreau (1996)* sont a retenir pour

35 C. Lo, China’s Policy Towards Territorial Disputes: The case of the South China Sea Islands,
Londres, Routledge, 1989, p. 12.

36 M. S. Samuels, Contest for the South China Sea, New York, Methuen, 1982, 203p.

37 A noter, il se base presque exclusivement sur Samuels pour son analyse historique. C. Lo, China’s
Policy Towards Territorial Disputes: The case of the South China Sea Islands, Londres, Routledge,
1989, 223p.

38 M. Chemillier-Gendreau, La souveraineté sur les archipels Paracels et Spratleys, Paris,
L'Harmattan,1996, 306p.
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cette période®®. Dans un premier temps, le livre du géographe Marwyn S. Samuels
reprend en partie la méthode de ses prédécesseurs dans le sens qu’il s’intéresse a
I’histoire des iles selon une perspective chinoise. Toutefois, Samuels prend soin
d’inclure dans son analyse les prétentions philippines et vietnamiennes. Selon lui, le
conflit de la mer de Chine du Sud serait en partie une conséquence du fait que la Chine
aspire a jouer un role majeur sur la scéne internationale notamment en se dotant d’une
force navale puissante pouvant assurer ses intéréts en mer. Cette idée est par ailleurs
avancée dans son livre sous la forme du tournant dans les politiques cotieres et
maritimes chinoises des années 1970. Son analyse dépasse les considérations de droits
historiques en s’intéressant au contexte géopolitique qui lui est contemporain, et
I’auteur se risque méme a faire quelques prédictions sur 1’avenir des relations

internationales en mati¢re de sécurité et d’économie dans la région.

En ce qui a trait aux sources utilisées par Samuels, il fait appel a certains documents
soulevés par ses prédécesseurs, mais ne cache aucunement la nature ambigué, voire

limitée, de son analyse qui s’intéresse plus aux changements des politiques maritimes

t40

chinoises qu’aux prétentions des autres partis concernés par le conflit™. L’ importance

de ’ceuvre de Samuels est considérable puisque nombreux de ses successeurs utilisent

t41

son travail comme base historique pour une compréhension du conflit™, chose que

certains contemporains déplorent notamment a cause des limites des sources utilisées.

3 Voici quelques autres titres produits durant la deuxiéme vague: D. J. Dzurek « The Spratly Islands
Dispute: Who’s on first », Maritime Briefing, Vol. 2 n°1,1996, 77p., G. Austin, China’s Ocean frontier:
International law, Military Force and National Development, Sydney, Allen & Unwin, 1998, 430p., C.
The-Kuang, « China’s Claim of Sovereignty over Spratly and Paracels Islands », Case Western Reserve
Journal of International Law, Vol.23,n° 3, 1991, p. 399-420, H. H. L. Roque Jr, « China’s Claim to the
Spratlys Islands under International Law », Journal of Energy & Natural Resources Law, Vol. 15, n°3,
1997, p. 189-211, M. Castan, « Adrift in the South China Sea: International Dispute and the Spratly
Islands Conflict », 4Asia Pacific Law Review, Vol.6, n°1, p. 93-107, S. B. Kaye, « The Spratly Islands
Dispute: A legal Background », Maritime Studies, Vol.14, n°26, 1998, p. 14-25.

40 M. S. Samuels, op. cit., p. foreword xii. Quant aux sources utilisées, il est intéressant de noter que
I’auteur fait utilisation des archives taiwanaises pour son analyse, mais que les sources les plus
intéressantes sur le sujet des iles n’ont été déclassifiées qu’en 2008-2009. J. Spangler et al., op. cit., p.
21.

41 On peut notamment souligner les auteurs Chi-Kin Lo et Daniel J. Dzurek ou plus récemment Stein
Tennesson et Bill Hayton.
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Néanmoins, malgré certaines lacunes, le travail de Marwyn S. Samuels s’inscrit comme
étant le premier ouvrage d’envergure en anglais sur le sujet du conflit pour les iles

Paracels et Spratleys*.

Dans un second temps, le livre de Chi-kin Lo peut étre per¢u comme le successeur
direct de Samuels puisqu’il se base sur ce dernier pour la majorité des fondements
historiques. Toutefois, I’auteur se positionne en faveur des prétentions chinoises vis-a-
vis des iles et, bien qu’il affirme ne pas vouloir s’intéresser a la validité¢ des demandes
ou a la question de souveraineté, il avance que contrairement aux autres acteurs
impliqués, la Chine maintient des revendications fermes et constantes sur les iles, et ce,
depuis les années 1950%. De plus, tout comme Heinzig, Lo fait usage de journaux
chinois hautement politisés dans son analyse historique, présentant malgré lui une
lecture partisane des conflits. Dans I’ensemble, le livre en question se penche surtout
sur les événements et les politiques chinoises ayant pris place dans les années 1970 et
1980 de sorte que 1’auteur ne parcourt que trés sommairement les époques antérieures.
L’apport de Lo a I’historiographie réside dans son analyse des actions des autorités

chinoises et des politiques prises a I’égard des différends en mer de Chine du Sud.

Selon Lo, les revendications du gouvernement chinois peuvent étre qualifiées
d’« irredentism » puisqu’il y aurait un fort rattachement au siecle d’humiliation et aux
pertes subies aux mains occidentales dans les revendications chinoises**. Toutefois, Lo
avance qu’une compréhension des politiques territoriales de la Chine uniquement
fondée sur cette dynamique s’embourberait dans un essentialisme des positions
chinoises et qu’il faut faire une différence entre les positions formulées par la Chine et
les actions déployées par les autorités. En somme, il y aurait un poids historique dans
la nature des prétentions, mais il ne s’agirait pas ici du seul motif d’intérét pour les iles.

Tout comme les auteurs mentionnés plus tot, ’étude de Lo est devenue une source

4 C. Lo, op. cit., p.15.
“ Ibid.p. 29.
#C. Lo, op. cit., p.3-5.
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incontournable pour I’écriture de I’histoire du conflit pour les Paracels et les

Spratleys®.

En dernier temps, I’ceuvre de Monique Chemillier-Gendreau mérite une attention
particuliére puisqu’il s’agit du premier ouvrage faisant une utilisation marquée des
archives frangaises pour 1’histoire des iles*®. Une juriste de profession et professeure
émeérite de Droit et de Science politique a 1’Université Paris-Diderot, Chemillier-
Gendreau effectue une des meilleures mises en contexte historique des éveénements
entourant les fles. Divisée en trois temps, son analyse explore la longue histoire de la
souveraineté pour les iles Spratleys et Paracels en allant aussi loin que le XVI° si¢cle
pour ensuite revenir jusqu’en 1995. Malgré un style parfois télégraphique, I’ouvrage
se démarque des autres par la considération apportée aux revendications formulées par
I’ensemble des acteurs concernés par le conflit. (Euvrant dans son domaine d’expertise,
Chemillier-Gendreau propose une analyse dans le temps long des revendications pour
les iles en les confrontant aux diverses instances de changements dans le droit
international. Se faisant, I’auteure propose 1’une des lectures les plus complétes et 1’'une
des approches les plus nuancées jusqu’alors pour traiter de la question des iles. Elle ne
se garde néanmoins pas de prendre position sur la question de souveraineté et va méme
jusqu’a affirmer en fin d’analyse que le Viétnam pourrait étre le seul a détenir des
fondements 1égaux solides sur les Paracels*’ ou encore que la Chine ne dispose d’aucun

droit sur les Spratleys*®,.

Malgré I’émergence d’une diversification des auteurs apportant un certain intérét pour
I’historique des conflits dans leurs recherches, la majorité des travaux s’intéressent

plutdét aux questions juridiques et économiques entourant les débats. Bien que la

4 Pour mieux illustrer ce propos, on reléve que le livre de Lo est cité dans 111 textes dans Google
Scholar ce qui est considérable si I’on tient compte que Samuels est quant a lui cité 143 fois. J. Spangler
etal., op. cit. p.5.

4 A ce sujet, elle inclut de nombreuses reproductions d’archives en annexe, chose qu’aucun de ses
prédécesseurs soulevés dans notre texte n’avait faite dans leurs ceuvres.

47 M. Chemillier-Gendreau, op. cit., p.130.

B Ibid., p. 131.
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question historique commence a faire partie intégrante de la majorité des analyses,
certains auteurs utilisent pour sources les travaux de la premicre vague. C’est
notamment le cas des travaux effectués par Daniel Dzurek et Greg Austin qui
mobilisent largement les travaux de Samuels, Chiu et Park, Heinzig et de Cheng dans
leur survol historique®. Le manque flagrant d’historiens dans I’écriture de 1’historique
du conflit en mer de Chine du Sud met a jour un traitement généralement circulaire des
sources chinoises qui ont tendance a dépeindre les droits historiques de la Chine d’une

facon favorable.

Les années de la troisiéme vague (2000-2010) sont dans notre cas les plus intéressantes
pour les sources traitant du conflit pour les iles en mer de Chine du Sud puisque ’on
peut noter deux changements importants dans la littérature académique sur le sujet :
une prolifération des textes et ’arrivée d’auteurs historiens®’. C’est notamment a cette
époque qu’écrivent Stein Tennesson et Ulises Granados qui sont présentement
considérés comme deux des experts les plus connus sur le sujet de 1’histoire du conflit
en mer de Chine du Sud. Actifs depuis les années 2000, les deux auteurs proposent
une lecture de I’histoire des conflits avec pour point focal la région elle-méme plutdt
que des considérations se limitant purement aux revendications chinoises. Ils illustrent
habilement comment la région avait autrefois servi d’espace d’échanges
particulierement important au sein du systéme sinocentrique et comment, a travers le

temps, cette méme région a pu générer d’autres enjeux de nature sécuritaire,

4 J. Spangler et al., op. cit., p. 6-7

0 Voici quelques titres: M. Gjetnes, « The Spratlys: Are They Rocks or Islands? », Ocean Development
& International Law, Vol.32, n°2, 2001, p. 191-204, S. Dutta, « Securing the Sea Frontier: China’s
Pursuit of Sovereignty Claims in the South China Sea », Strategic Analysis, Vol.29, n°2, 2005, p. 269-
294, T. Kivimiki, War or Peace in The South China Sea? Copenhague, NIAS Press,2002, 228 p., U.
Granados, « As China Meets the Southern Sea Frontier: Ocean identity in the Making 1902-1937 »,
Pacific Affairs, Vol.78, n° 3, 2005, p. 443-446, U. Granados, « Chinese Ocean Policies Towards the
South China Sea in a Transitional Period, 1946-1952 », China Review, Vol.6, n°1, 2006, p. 153-181, U.
Granados, « Japanese Expansion into the South China Sea: Colonization and Conflict,1902-1939 »,
Journal of Asian History, Vol. 42,1n° 2, 2008, p. 117-142, J. Shen, « China’s Sovereignty over the South
China Sea Islands: A Historical Perspective », Chinese Journal of International Law, Vol.1, n°1, 2002,
p. 94-157.
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économique et politique. De plus, les deux auteurs se penchent sur les conséquences
de la Seconde Guerre mondiale dans le développement des conflits en mer de Chine du

Sud, chose que leurs prédécesseurs faisaient rarement.

La troisiéme vague est particuliecrement marquée par 1’émergence de nouvelles
recherches en ce qui a trait au conflit autour des iles et un regain de I’intérét pour le
sujet dans le monde académique. Il est intéressant de noter que certains auteurs
abordent méme la possibilit¢ éventuelle d’un réglement pacifique des diverses
querelles®'. Malgré ces nouvelles perspectives intéressantes de coopération régionale,
plusieurs auteurs consacrent une part trop importante aux calculs stratégiques dans
leurs analyses. Cette pratique résulte parfois en une rhétorique circulaire ou 1’ascension
agressive récente de la Chine dans la région trouverait ses origines dans le
stationnement armé des Etats-Unis et la seule issue éventuelle des différends serait une
confrontation entre les deux super puissances. Ce type d’analyse est assez populaire et
sombre parfois dans des spéculations et conceptions limitées des tensions géopolitiques
qui renvoient dangereusement au piege de Thucydide de Graham Allisson en relations
internationales®>. C’est aussi durant cette époque que les chercheurs commencent a
s’intéresser a d’autres facettes du conflit, auparavant éclipsées, comme les enjeux

écologiques et les origines historiques du conflit >>.

Vient enfin la quatriéme vague a partir des années 2010 jusqu’a ce jour. Cette €époque
est particuliérement marquée par la montée des tensions dans la région, des politiques

agressives et de I’intransigeance de la Chine a 1’égard de ce qu’elle appelle son droit

5! Cet intérét peut donner écho aux souhaits exprimés en 2002 par ’ASEAN de trouver des solutions
pacifiques de réglement de conflit dans la région en érigeant un code de bonne conduite. Toutefois, ce
méme code ne voit jour qu’en 2011.

52 [roniquement, Peter Nolan ira méme jusqu’a soulever une tendance récente qui compare la situation
dans la mer de Chine du Sud a celle du prochain « Péloponnése » de notre époque. P. Nolan, Re-
balancing China: Essays on the Global Financial Crisis, Industrial Policy and International Relations,
New York, Anthem Press, 2014, p. 201-229.

33 J. Borton (éd.), Islands and Rocks in the South China Sea: Post-Hague Ruling, Blomington, Xlibris,
2017, 254 p., R. Jr. Alfredo, Endangered Secies and Fragile Ecosystems in the South China Sea: The
Philippines v. China Arbitration in 2016, Singapore, Palgrave Macmillan, 2020, 305p.
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historique sur les iles et leurs environs. Malgré certaines ententes de coopération dans
la région, c’est au début des années 2010 que la construction de « fausses iles » réalisée
par poldérisation commence et que les incidents armés dans la région se multiplient,
alors que les FEtats-Unis rétablissent leur présence militaire dans les eaux
environnantes®. Les événements et revendications qui gagnaient en importance depuis
les années 1950 se sont aujourd’hui complexifiés au point ou plusieurs experts
s’entendent pour affirmer que la mer de Chine du Sud est I'une des poudrieres

contemporaines les plus délicates et complexes.

Dans le domaine de la littérature scientifique, I’année 2011 amorce un regain d’intérét
pour les recherches sur la région de la mer de Chine du Sud notamment instigué par la
diplomatie américaine du « Pivot to Asia »*°. Mis en avant sous la présidence de Barack
Obama, cette politique avait pour objectif de renforcer la présence et 1’influence
américaine en Asie notamment en mer de Chine du Sud pour y assurer la liberté de
navigation®®. Particuliérement intéressante pour les questions de sécurité, d’économie
et de stratégie, 1’idée d’un retour en force des Etats-Unis dans la région sonne le coup

d’envoi a une nouvelle vague de production scientifique’’.

Bien que les dernicres années aient démontré une certaine détente dans les relations
entre les acteurs internes et externes, les politiques de Beijing ont démontré a maintes
reprises que les prétentions chinoises de 1’espace contenu dans la « langue de beeuf »
étaient une affaire au sujet de laquelle les autorités ne permettraient aucune remise en

question. Pour les autorités de Beijing, la derniére décennie a été synonyme d’une

54 Notamment avec le retour américain dans la zone sous la présidence de Barack Obama. Y. Roche et
O. Alexeeva, loc. cit., p. 111.

55 Sans pour autant étre une politique fonciérement nouvelle, ce pivot marque une priorisation des efforts
américains dans 1’espace de 1’ Asie-Pacifique en y déployant un niveau d’engagement autrefois réservé
aux liens transatlantiques des Etats-Unis comme au Moyen-Orient et en Amérique Latine. Pour plus
d’informations voir D. Shambough, « Assessing the US “Pivot” to Asia », Strategic Studies Quarterly,
Vol.7,n°2,2017, p.10-19.

56 K. H. Raditio, Understanding China’s Behaviour in The South China Sea: A Defensive Realist
Perspective, Singapore, Palgrave Macmillan, p. 3.

57 ], Spangler et al., op. cit., p. 3.
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politique de poldérisation surtout mise en avant en 2012 (pratique appelée « la grande
muraille de sable ») et révélée clairement en 2014 grace a des images satellites. Un
dernier point important a soulever est la décision de la cour d’arbitrage permanente de
La Haye qui a tranché en défaveur de la Chine en 2016 en déclarant que cette derniére
ne détenait pas de fondements légaux pour légitimer les demandes mises en avant par
la fameuse « Ligne en neuf traits ». Loin d’avoir atténué les tensions, cette décision a
plutdt attis¢ la ferveur des autorités et de la population chinoise qui y voient une attaque

directe a leur patrimoine national.

Parmi les développements politiques tumultueux, on peut noter une production
¢tonnante de textes portant sur les conflits en mer de Chine du Sud. Continuant le
travail des auteurs précédents, ces ceuvres disposent aujourd’hui de nouvelles archives
pour traiter du sujet (on peut par ailleurs noter les archives taiwanaises, notamment
celles du ministre nationaliste de I’ Intérieur, ouvertes dans les années 2009)°%. A travers
les recherches, des dialogues prennent place entre les différents experts et le sujet de la
souveraineté des iles, les sources ainsi que leurs interprétations sont constamment
remises en question au sein de débats actuels. Malgré la tendance de production
scientifique des dernieres années en ce qui a trait aux conflits, il faut soulever une

importante prolifération des textes abordant les notions stratégiques et juridiques liées

58 A ce sujet, I’auteur Chris Chung décrit les archives en question comme étant majoritairement des
télégrammes, rapports, plans de construction et d’exploitation échangés entre le ministére de 1’Intérieur,
des Affaires étrangeres, de la Défense nationale et les responsables de la marine et des forces de ’air. C.
P. C. Chung, Since Time Immemorial: China’s Historical Claim in the South China Sea, mémoire de
M.A (histoire), University of Calgary, 2013, p.7.
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aux divers conflits en mer de Chine du Sud®. Si ’on tentait de qualifier les grands
courants contemporains quant a la lecture des frictions, on peut avancer que la tendance
générale est concentrée autour de trois grandes approches, soit la sécurité, la question
des ressources économiques et finalement les lois internationales®®. En ce qui a trait a
I’aspect historique, on peut remarquer que Tennesson et Granados continuent de
produire, mais il semble y avoir une diminution considérable des études purement

historiques des conflits en mer de Chine du Sud.

Malgré ce point spécifique, les années 2000 ont particulieérement ét¢ marquées par des
travaux de D’auteur d’origine britannique Bill Hayton que 1’on pourrait qualifier
« d’historien amateur ». Journaliste de formation, Hayton a beaucoup travaillé sur la
question de I’histoire du conflit en mer de Chine du Sud. Malgré un style assez cru et
direct, Hayton est un des rares auteurs a avoir compilé une historiographie du savoir
sur les conflits entourant les iles et a proner une profonde remise en question des
travaux effectués par ses prédécesseurs. Selon lui, la majorité des études réalisées ne
sont pas assez objectives, tombent souvent dans une écriture trop partisane et ne
dépouillent pas assez les archives propres a chaque acteur impliqué dans le conflit

actuel®!.

% Voici quelques titres pour mieux illustrer ce propos: D. Anderson, and Y. Van Logchem, « Rights and
Obligations in Areas of Overlapping Maritime Claims », dans S., T. K. Jayakumar, R. Beckman (éd.),
The South China Sea Disputes and Law of the Sea, 2014, p. 192-228, D. Andreeff, « Legal Implications
of China's Land Reclamation Projects in the Spratly Islands », New York University Journal of
International Law and Politics, Vol.47, n°4, 2015, p. 855-910, G. Bastid Burdeau, « Le puzzle de la
situation dans la mer de chine méridionale: un défi pour la sécurité régionale et mondiale? », Annuaire
francais de droit international, Vol.61, 2018, p. 75-91, L. Buszynski, « Law and Realpolitik: The
Arbitral Tribunal’s Ruling and the South China Sea », Asian yearbook of international law, Vol.21,
2017, pp. 121-140, L. Buszynski, and C.B. Roberts, (eds.), The South China Sea Maritime Dispute:
Political, Legal and Regional Perspectives, Londres, Routledge, 2015. 222 p., J.Chun, « When national
pride meets naval power: maritime insecurity and Chinese hegemony », International politics, Vol.54,
n° 5, 2018, p. 598-617, T.Davenport, « Island Building in the South China Sea: Legality and Limits »,
The Asian journal of international law: the journal of the Asian Society of International Law, Vol.8, n°
1, 2018, p. 76-90, J.W. Houckand N.M. Anderson, « The United States, China, and Freedom of
Navigation in the South China Sea », Washington University Global Studies Law Review, Vol.13 n°3,
2014, p. 441-452.

60 J. Spangler et al., op. cit. p. V.

o Ibid., p. 3-9.
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Bien qu’il examine seulement les documents traduits en anglais, Hayton s’appuie sur
une impressionnante quantité de sources (archives, journaux, cartes, etc.) pour
développer ses analyses. Il dénonce les revendications historiques de la Chine en les
qualifiant de fondamentalement contemporaines plutét qu’« historiques ». Selon lui,
les références utilisées par les autorités chinoises sont largement interprétées en faveur
a la position actuelle de Beijing en matiére de sécurité et d’ambitions maritimes.
Hayton considere que les références historiques des documents chinois précédant le
XX¢ siecle sont davantage des descriptions topographiques plutot que des prises en
main officielles. Par conséquent, les iles étaient connues, mais pas formellement

intégrées selon les sources aujourd’hui brandies par les autorités chinoises®.

Plus directement, les travaux de Hayton ont une utilité particuliére pour notre sujet
puisqu’il élabore certains fondements importants de notre analyse, tels que la question
du geobody chinois et des cartes de ’humiliation nationale. De plus, bien qu’il n’utilise
pas les archives francaises dans ses analyses, les archives qu’il a dépouillées vont

permettre de présenter une analyse plus globale et plus nuancée de I’historique des iles.

Au terme de ce survol historiographique, un point important est a soulever quant au
traitement de I’histoire propre a la région de la mer de Chine du Sud. Bien que des
incursions dans le passé soient maintenant chose commune dans la majorité des textes
abordant le cas des iles Spratleys et Paracels, un grand nombre d’études se concentrent
surtout sur le développement des conflits contemporains aux auteurs. Cette particularité
pose un certain probléme pour la recherche que nous tentons d’effectuer puisque peu
de travaux retracent I’histoire des iles a une époque antérieure aux années 1950, voire
méme 1970. Cette pratique n’est pas si €¢tonnante lorsque I’on considere que les débats
sur la souveraineté des espaces maritimes font encore rage a ce jour et qu’aucun signe
de reglement satisfaisant ne semble se profiler a I’horizon. Toutefois, malgré la nature

trés médiatisée et contemporaine des tensions, la présence de quelques analyses

62 B. Hayton, The South China Sea ..., op. cit., p.43, 52.
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s’intéressant aux conflits sur le temps long démontre qu’une étude plus approfondie
des dynamiques entourant les origines des différends pour la souveraineté des iles
Paracels et Spratleys reste de mise et que I’histoire du conflit en soit, reste encore a

écrire.

En plus de ces titres et comme notre sujet s’inscrit directement dans 1’époque de la
Seconde Guerre mondiale, nous utiliserons aussi des sources traitant du conflit selon
une perspective asiatique pour cadrer notre analyse. Les ouvrages des historiens Rana
Mitter®®, Akira Iriye®, Pierre-Frangois Souyri® et Klaus Miihlhahn® figurent parmi

les titres qui seront utilisés dans ce mémaoire.

Problématique

En décortiquant les incidents et disputes entourant les iles Spratley et Paracels depuis
les années 1930, le but premier de cette étude est d’analyser comment la Seconde
Guerre mondiale et 'occupation japonaise ont mis en place les prémisses du conflit qui
s’est développé¢ au lendemain de la guerre. Pour ce faire, une attention particuliére sera
portée aux différents facteurs militaires, politiques ainsi qu’économiques ayant
ultimement mené a 1'occupation japonaise des Spratleys et des Paracels ainsi qu’a la
place de ces deux archipels dans le déroulement de la guerre en Asie. Ensuite, nous
tenterons d’analyser comment les prétentions impérialistes étrangeres et nippones ont

influencé les revendications de souveraineté chinoise sur les iles. De plus, nous allons

63 R. Mitter, Forgotten Ally: China’s World War II 1937-1945, Boston, Houghton Mifflin Harcourt,
2014, 480p.

8 A. Iriye, The Origins of the Second World War in Asia and the Pacific, Londres, Routledge, 1987,
214p.

85 P. Souyri, Nouvelle histoire du Japon, Paris, Perrin, 2010, 640p.

66 K. Miihlhahn, Making China Modern: From the Great Qing to Xi Jinping, Cambridge, Harvard
University Press, 2019, 736p.
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¢galement analyser les circonstances qui ont mené au retrait des visées japonaises sur

ces 1les lors de la conférence de San Francisco.

L’un des points centraux du mémoire sera I’importance du territoire dans les
revendications de I’époque étudiée. Nous entendons reprendre en partie les theéses de
Culp et Callahan selon lesquelles, les autorités, les cartographes et les intellectuels
chinois a I’époque républicaine ont fagonné un idéal de représentation du territoire
national qui viendrait a contrer la honte et les pertes du siecle d’humiliation. Ce
processus passe notamment par le développement d’un discours dépeignant la Chine
comme un tout uni, homogene, ayant des fronticres fixes permettant d’asseoir une

souveraineté solide®’.

Cet intérét pour 1’espace découle en partie de I’importante production de cartes qui
prend place dans les années 1930% et I’adoption officielle de la délimitation de la Ligne
en neuf traits en 1948 qui provenait d’un atlas produit en 1936 par le cartographe
chinois Bai Meichu . La création de cartes fait partie en soit d’un discours national
répondant a des enjeux trés spécifiques permettant de fixer matériellement une
projection idéale du territoire. Le cas des cartes officielles produites apres 1948 devient
alors treés intéressant puisqu’elles servent aujourd’hui encore de source validant, selon
Beijing, la souveraineté chinoise sur les deux archipels. Adoptée par le gouvernement
nationaliste et plus tard par les communistes, la Ligne en neuf traits est utilisée a la fois
par Taiwan et la Chine pour délimiter ledit territoire historique dans la mer de Chine

du Sud”.

7 B. Hayton, « The Modern Origins of China’s South China Sea Claims: Maps, Misunderstandings, and
the Maritime Geobody », Modern China, 2019, Vol.45,n°2, p. 129

68 A ce sujet, Hayton remarque qu’en réponse aux prétentions frangaises les cartographes chinois
nationalistes procédent a la création d’une quantité impressionnante de cartes démontrant les
délimitations historiques afin de réfuter les demandes étrangeres. La large production de cartes et de
textes par les intellectuels chinois entamée dans les années 1930 ne se verra freinée que durant la Seconde
Guerre mondiale. B. Hayton, The South China Sea..., op. cit., p. 56.

% B. Hayton, The South China Sea..., op. cit., p. 56.

0 Ibid. p. 56-57.
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Afin de diriger notre réflexion, nous proposons de soulever quatre questions auxquelles
nous tenterons de répondre au long de I’étude. Quelles sont les origines du conflit en
mer de Chine du Sud? Quelle était la place accordée aux iles par les autorités chinoises
dans les années 1931-1952? Quelles ont été les motivations japonaises pour occuper
les iles? Quelles ont été les conséquences du colonialisme étranger sur le conflit pour

les iles en mer de Chine du Sud?

En insistant sur ’importance de la présence étrangere dans le développement des
conflits en mer de Chine du Sud, nous cherchons a démontrer que ces derniers trouvent
leurs racines a une époque antérieure malgré leur nature trés contemporaine. Le but ici
est d’inscrire notre analyse dans une perspective de la longue histoire coloniale en
Asie : nous voulons démontrer que les revendications pour les iles Spratleys et Paracels
peuvent étre pergues comme une conséquence de I’intensification des luttes de pouvoir
entre les puissances étrangeres. Ce faisant, nous cherchons a insister sur le fait que les
origines du conflit en mer de Chine du Sud ne trouvent pas leurs fondements dans la
montée en puissance de la Chine apres 1979, mais s’inscrivent dans la longue histoire

des conséquences du colonialisme en Asie.

Au long du mémoire, nous argumenterons que les années 1931-1952 sont
particuliérement importantes pour comprendre certaines dynamiques et certains enjeux
contemporains ainsi que la position de la Chine dans le conflit pour les iles Paracels et
Spratleys. Sans pour autant sombrer dans le piége d’une causalité déterministe, nous
avancerons que le discours qui s’est développé autour de deux iles durant ces années
était intimement 1ié a I’élaboration de I’identité et de I’ Etat-nation chinois. Le processus
de redéfinition qui est instigué au lendemain de 1’établissement de la République était

encore en plein balbutiement dans les années 1930 et les demandes frangaises pour les
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iles entrent rapidement dans la notion de perte territoriale aux mains occidentales (le

siécle d’humiliation! et la renégociation des traités inégaux).

Nous pensons que les enjeux économiques ne doivent pas €tre mis de coté, ils sont
particuliérement importants aprés tout. Néanmoins, la rhétorique de D’intégrité
territoriale s’inscrit dans un mythe fondateur particulierement important pour la Chine
et Taiwan. Aujourd’hui, les iles sont donc considérées selon des calculs stratégiques et
économiques, mais elles s’inscrivent aussi dans un long discours national de stabilité
et du réve d’une grande Chine forte et unie. Le caractére intransigeant des autorités
chinoises quant a la souveraineté des iles, malgré leur capacité a effectuer certains
compromis avec les pays environnants, en dit long sur I’importance de 1’intégrité
territoriale dans 1’idéal chinois. Sans tracer de liens directs entre ces conflits
extrémement différents, il est intéressant de noter que la mer de Chine du Sud ainsi que
la question de Taiwan, du Tibet et du Xinjiang sont des sujets qui soulevent des
réactions particuliérement fortes des autorités et de la population chinoise. Bien que
fondamentalement distincts, ces exemples démontrent a quel point la territorialité et sa
stabilité font partie intégrale de la construction nationale et identitaire chinoises’?. Le
parallele entre les divers conflits devient encore plus apparent a partir de 2010, lorsque
le gouvernement de Beijing affirme pour la toute premiere fois que la sauvegarde de
ses droits en mer de Chine du Sud était incompromettable, celle-ci faisait partie des
intéréts fondamentaux de I’Etat chinois, plagant alors officiellement la question des iles

et leurs environs aux cotés des trois t